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INTRODUCTION



Frontiére. Le mot intéresse le militaire, '’homuii&tat, le géographe, le citoyen. Le
concept a connu une évolution certaine au fil dmpe selon les contextes politiques,
economiques, socioculturels, idéologiques...

En effet, le découpage de l'espace est depuis lwmagtemps au coeur des
préoccupations humaines. Qu’il se fasse sur desshdigerses et variées, selon les données
socioculturelles, politiques, religieuses, on reyqoarque I'espace est, d’'une certaine fagon, un
ensemble morcelé représentant différents terrgoi@ette marque qui concrétise et symbolise
la séparation, la limite, le seuil, entre de midpterritoires, transcrit sur 'espace les divers
composantes des sociétés.

Ainsi, apparaissent des espaces du sacré, du prafarfamilier et de I'inconnu, de la
chasse, du travail comme du repos, du public opriké, du monde civilisé et du monde des
barbares, bref une multitude de territoires auxgigelréferent et s’'identifient des individus et
des groupes. Plus largement, avec le temps, cesotis se sont fondées, tour a tour, soit sur
les limites des terres agricoles, soit sur le ragoment qu'exercait telle ville sur ses alentours,
tel ensemble territorial sur tel autre.

Au-dela de cette réalité, il est nécessaire poumbte d’hommes, au premier rang
desquels se trouvent les géographes, de tentemaerendre ce processus. Sans doute faut-il
voir en cette démarche la volonté de comprendmapport a I'espace, dans la mesure ou
'une des facons d'y parvenir et de le définir detes a y inscrire des limites, donc des
délimitations. Mais si le fait de délimiter 'esgaengendre en retour une conception logique
de ce dernier, I'espace, en tant que donnée hétéepgncarne les formes matérialisées des
rapports sociaux. La question des relations erdgee différents ensembles spatiaux qui
résultent du découpage, mais aussi la questiorodigpoi de tels découpages de I'espace ou
encore du comment, prennent alors une dimensioand@ire abordée de facon centrale. Sans
doute est-ce autour de ce noceud que se matérialispport espace-société. Ainsi, plutot que
des éléments isolés, ce sont donc les rapportimetiennent entre eux les hommes, les
choses et I'espace qui se trouvent mis en éviddaos ce processus ou espace, limites et
sociétés se renvoient I'un a l'autre concrétisastihterrelations. L’histoire des sociétes, leurs
valeurs, leurs hiérarchies et logiques se matéealiaussi dans le cadre de la transformation
et de I'organisation sociale de I'espace.

C’est dans cette redéfinition et recomposition @space qui se décline sous les
aspects pluriels de son fractionnement que nombrgédgraphes se sont, dés les premieres
années de la discipline, intéressés a la queséistimites, ou les frontiéres tiennent une place
particuliere. Jean Brunhes et Camille Vallaux dans ouvragd.a Géographie de I'histoire,
Géographie de la paix et de la guerre sur mer ettsrre, publié en 1921 ne s’y trompaient
pas lorsqu’ils évoquaient la question frontalié@mités en cela par nombre d’auteurs par la
suite, tel Michel Foucher avégonts et frontieres

Les grandes découvertes, aux Xst XVI® siécles, ont donné aux frontiéres une
dimension et une importance qu’elles n’avaient p&sjue-la. Cette période d'exploration
étant un phénomene européen, il faut savoir cepengliail en était differemment pour
d’autres civilisations. En Asie, mais aussi en @ude, bien avant ldimes romain, les
frontieres constituaient semble-t-il des préoccgpat premieres comme en témoigne par
exemple la muraille de Chine. La relation a I'egpdoverge aussi selon les sociétés, ce qui



n'est pas sans conseéquence sur son utilisatiolasuaniere dont il est vu, congu, percu et
vécu en tant que cadre de référence. \

Au cours des XVHA, XVIII® et XIX® siécles, dans le contexte de l'expansion
colonisatrice et dans le dessein de régler lesreéifids territoriaux opposant divers états
européens, les frontiéres, parfois définies sur loeses plus claires, trouvent une place
centrale dans I'esprit des hommes d’Etat. Dés l@rscarte devient l'instrument, I'outil
premier qui rend compte de ce découpage spatidieguentiere matérialise. De plus en plus,
le travail des cartographes, des militaires seegitans I'optique d’étre précis, afin de faire le
tracé, lorsque c’est possible - entendons parrkgloil n’est pas formulé de contestations -,
des frontiéres et non plus seulement de zonesidrest Jusqu'alors, il était de coutume que
les zones frontieres ne délimitent pas de faganfrécise les territoires et les souverainetés.
C’est ainsi qu’a la fin du XIXsiécle, le monde dans sa quasi-totalité avaitlfaijet d'un
découpage par pays, colonies ou territoires reqerddi

Les conflits du XX siécle comme la Premiére et la Seconde Guerre idienda
guerre de Corée, la guerre du Viét-nam, plus recemhta guerre du Golfe, la guerre en ex-
Yougoslavie, les conflits dans le Caucase..., noppaitent avec force les retombées que
peut avoir la contestation de frontieres non seategnsur toute une région, mais également
pour des pays situés loin de celle-ci.

Cette évolution de la frontiére, tant au niveadadplace que du rble qu’elle endosse
selon les époques et les sociétés, est un faitehilgaut porter de I'intérét. Cette évolution
ne constituerait-elle pas I'un des traits majewsmpurrait rendre compte des changements
qui affectent les rapports sociaux ? Pour s’en aonve, il n'est qu'a observer les évolutions
de la frontiere en Europe depuis le Moyen Age pangle. Successivement zone frontiere
mal définie, ligne fortifié construite pour étrefremchissable, aujourd’hui zone a nouveau
ouverte et tournée vers I'extérieur. Toutes casains sont a lier avec le contexte socio-
économique, politique, idéologique des époquesems@s. Le lien entre rapports sociaux et
frontiére se trouve assez clairement identifiablel point que nous pourrions nous demander
si I'évolution des frontieres, des relations qubnt court ne sont pas liées a I'évolution des
rapports sociaux ? De plus, a chaque époque ditéamrrespond une certaine vision de soi-
méme et de l'autre. Et c’est cette sorte de maditériiontaliere et d’'inconscient social que
traduit le rapport a I'espace, et plus particuliéeat son découpage.

Mais il ne suffit pas de prétendre que la fronti@révolué dans le temps aussi bien au
niveau du rdle que de la place qu’elle tient dasssbciétés auxquelles elle se rapporte. Il faut
aussi prendre en considération que ces changementsntimement liés a I'évolution des
rapports sociaux qui orientent, structurent et drighisent les sociétés. L'évolution des
relations au sein de I'Europe en exprime assezi@bgrhent le développement. Peu a peu,
I'effet séparateur des frontieres tend a disparaiéns le cadre des échanges intra européens.
Ce processus traduit I'évolution qui se produitréveau des rapports sociaux. En d’autres
lieux, certes avec moins de force, la méme tendaro#ble se manifester. Ainsi, la Chine
s’ouvre, les deux Corée se rencontrent et parlemgntonstituant autant de signes tangibles
allant dans le sens de I'évolutions et du changéghenrapports sociaux.

Des lors, tenter de dresser une typologie desioefafrontalieres, c'est-a-dire entre
pays, entre sociétés, doit pouvoir fournir un ardgeecture sur les rapports socio-spatiaux,
donc de comprendre les sociétés a la lumiere doug@ge spatial qu’elles produisent et des
relations qu’elles entretiennent - ou non - enliese

Une ligne frontiere délimitant deux zones géogigyds schématise une réalité
souvent plus complexe que ne le laisse entrevaraante. Derriere cette forme graphique,



souvent représentée de facon identique par une plys épaisse sur les cartes, se cachent des
situations disparates, généralement liées a lihéstet au contexte, qui conferent un statut
temporaire a la frontiére et aux relations auxese#tlle donne lieu. Dans le contexte actuel,
deux phénoménes se trouvent pour ainsi dire auecdhine certaine évolution des rapports
sociaux qui donnent aux relations intra étatiquester étatiques une orientation nouvelle.

Tout d’abord, la redéfinition de ce que I'on poitragppeler le contexte géopolitique
mondial, référence faite au recul du modele sat@alavec la chute de 'U.R.S.S., d’'une part,
et parallelement — ou conséguemment — I'apogée aitatisme de marché prenant une
dimension mondialisée d’autre part, constituent tna@msformation majeure affectant les
rapports sociaux. C'est donc dans ce contexte emieéférences politiques, économiques et
idéologiques qui ont faconné le visage du mondelidegu moins un demi-siécle, se trouvent
soudainement remises en cause.

Ensuite, plus profondément, le libéralisme, damsestreprise de réduction du réle de
I'Etat, engendre des modifications qui touchensadie donnant forme et cohésion aux états.
La mondialisation n'‘a pas les mémes conséquencésn skes differents modeles
d’organisation étatique (Etat-nation, fédéralismg, ni selon les sociétés. La encore, ceci
s’exprime au niveau des rapports sociaux, des rggpppatiaux, ce qui représente un intérét
certain pour comprendre les relations entre lesrhesnet les sociétés. Le contexte socio-
economique, politique et idéologique des sociétés aujourd’hui assez simplement
schématisé et largement partagé a travers le mohisi, le libre échangisme serait
synonyme d’ouverture, de modernité, de puissareepdcurrence, de souplesse, de liberté...
Inversement, I'Etat providence, I'Etat-nation peaie 'image de I'archaisme, du catégoriel,
de la rigidité, voire du totalitarisme.

Ces deux clichés constituent la base sur laqueligésoule la guerre idéologique qui
s’exprime sous diverses formes, principalement @gogue, en de multiples lieux du globe.
Mais, c’est aussi dans ce contexte qu’une partebaderieres douanieres tombent une a une,
gue les accords économiques et politiques régiofldnion Européenne, Alena, Mercosuir,...)
se multiplient, faisant disparaitre bon nhombre ratféres, au profit de collaborations entre
les états, entre les sociétés.

Cependant, dans le cadre du capitalisme mondadd\ent I'évolution des conflits sur
les différents continents, que cela soit au Timde@al, en Ethiopie, au Sahara Occidental,
au Liban sud, mais aussi en Europe dans les Balkangncore dans le Caucase avec la
Tchétchénie, partout, la notion de frontiere senugjeendant (re)trouver un écho particulier
auprées des sociétes et des peuples.

La chute du mur de Berlin, plus largement du kdecl'Est, avait pourtant laissé
augurer de la fin des conflits. La mondialisatianle libre-échangisme, préonés comme
remedes aux conflits géopolitiques, laissaientreraila possibilité de voir s’éteindre les feux
de la guerre, de la violence et de la haine.

Pourtant, les conflits, méme s’ils prennent demés diverses et variées, n’en sont pas
moins toujours présents, meurtriers et complexeso@prendre. Bien souvent l'enjeu
territorial, la contestation de frontiere et la muté de redessiner les cartes, constituent les
prétextes et les bases sur lesquelles éclateabidhts.

Des lors, au vu de la multiplication des collaliorss et ententes politico-
economiques, mais aussi des conflits armés, mgésatu non, s’interroger sur la notion de
frontiére chaude, place le géographe, et plus taege les chercheurs, dans une situation
difficile. Difficile, dans la mesure ou il s’agibtit a la fois de tenter d’analyser, d’apporter des
éléments, de rassembler des informations, brefhéecher a comprendre ce qui semble si



souvent complexe et incompréhensible, afin d’egsalge construire une typologie des
relations interfrontalieres.

Contrairement a ce que laisse a penser l'idéoldgieapitalisme de marché devenue
dominante, s’intéresser a la frontiére dans le ecaldr la mondialisation parait nécessaire a
plus d’un titre. Ainsi, cédant aux préceptes dedi@mie libérale (rejoignant en cela d’'une
certaine facon l'idéologie socialiste), pourquoip®s penser la frontiere comme une donnée
qui viendrait a disparaitre ? Pourquoi ne pas pamsenonde sans frontiere ?

Difficile, a priori, de répondre a ces questiomsfdcon tranchée. Toutefois, devant le
recul de [I'Etat-nation, la frontiére subit elle auscette dynamique, devenant moins
infranchissable, moins présente. Est-on en trainailela destruction de I'Etat-nation dans le
cadre du capitalisme mondial de marché ? Ou phigdt-ce pas la destruction de I'Etat,
source de réglementation, donc de limites, quimiexe en tout premier lieu ? Ce processus
n'aurait-il pas, alors, pour conséquence premiérdaite passer la nation au premier plan,
renforcant dans les esprits déstabilisés par lesxnda capitalisme (chémage, exclusion,
précarité, misere, inégalités,...), la nation, leukure nationale » avec toutes les dérives que
cela représente (nationalisme, racisme, xénophbdiee, nettoyage ethnique,...) ?

Mais si I'Etat-nation semble connaitre lui augsi tontrecoups de la mondialisation,
celle-ci ne vise pas tant a conquérir des teraides pays, qu’a conquérir des marchés. Les
limites spatiales semblent alors s’effacer devanprocessus. La souveraineté de I'Etat, son
pouvoir, se trouve alors contre balancé par le pwurenforcé des multinationales qui
développent des stratégies de conquétes a I'éahelheliale.

Tout ceci ne doit cependant pas faire oublier lgumodele fédéral connait lui aussi
des conséquences et des transformations. Les pgasises sur ce modéle n’échappent pas a
I'évolution des rapports sociaux, aux bouleversdnues représentations socio-spatiales, ni
méme aux tendances xénophobes, a la tentatiorptisue soi.

De plus, bon nombre de sociétés sont encore iasatdans des modeéles d’organisation
tres éloignés de ceux propres aux pays occidemtawccidentalisés a leur contact. Il apparait
donc nécessaire de s’interroger également susiarvgue porteraient ceux-ci sur la frontiere,
plus largement sur l'espace et les rapports avedecaier. Le regard porté par chaque
individu, par chaque groupe sur la frontiere, sesgdace, sur ses limites et mode de
délimitation differe donc selon que cela soit c&luiministre, du technocrate, du quidam, de
I'européen, du touareg ou de I'aborigene d’Austrdincontestablement ces différents regards
traduisent I'hétérogénéité des sociétés et desunmlales rapports sociaux multiples et
inégaux.

En outre, considérant qu’une frontiere constiteampreinte spatiale d’'un compromis
social, la destruction des structures étatiquesoetales, engendrée par la mondialisation,
n'est pas sans conséquence sur la place des femté sur le regard que chaque individu,
gue chaque société porte sur cette référence lepati@ représente les limites nationales,
matérialisées par les frontiéres.

Ainsi, en plus de la crainte de voir disparaites krepéres socio-économiques et
politiques traditionnels, les sociétés doiventsellraindre de voir disparaitre, aussi, les
reperes spatiaux auxquelles elles se référentusdleinent ? Ce serait alors ne plus pouvoir
répondre ni a la question du qui, ni a la quedtiou.

Enfin, la frontiere est aussi, au-dela d’'une liglee séparation, une ligne de contact
renvoyant a la notion de zone frontaliere, maissiasans doute pour une grande part une
ligne imaginaire, trés largement inscrite danscbinscient occidental. Ceci peut donc



engendrer des influences sur le rapport, intimenon, conscient et inconscient, que les
sociétés et les individus peuvent contracter asacslespaces, ainsi qu’'avec leurs semblables.

Ces premieres pistes constituent quelques-uns abesninements devant étre
empreintés afin de comprendre les relations frared et, plus largement, les multiples
relations entre I'espace et les sociétés, les rdiffges de regard, de représentations et de
compréhension qu’ont les sociétés entre elles, massi vis-a-vis de I'espace qu’elles se
partagent.

En intégrant les données du (néo-) libéralismenaluwvel ordre économique mondial
et des nouveaux rapports sociaux qui en déecoudest le bouleversement de la réalité et de
la représentation géographique qui prend forme.sDarcadre de cette réflexion consacrée
aux questions attenantes aux relations interfrigmées, et plus précisément aux frontieres
chaudes, il s'agit de traiter de la problématiqlabale de la géographie sociale, en tant que
géographie des questions de société, critiqueamterine.

La géographie a pour but de décrire au mieux ledeoréel. Ceci est déja une
problématique en soi dans la mesure ou I'on pamea‘conception du monde et du rapport au
monde. Mais la géographie, et plus précisémentélagmphie sociale, n’échappe pas au
contexte dans lequel elle se situe, tant au nivl@nomique et social que politique et
idéologique.

C’est donc a partir du contexte actuel que beausochpmatisent sous les traits de la
crise, ou les incertitudes se trouvent méléesrédignation, a la peur, mais aussi au refus et a
I'espoir, que s’élabore cette réflexion sur lefréres chaudes.

Il ne s’agit pas de prétendre constituer un énigrai® de géopolitique, mais de tenter
tout a la fois d’intégrer une réflexion géopolitegdans le cadre d’'une démarche propre a la
géographie sociale, et d'essayer de comprendreuradt® la notion de frontiere chaude,
I'enjeu spatial qui demeure encore bien présentésughes sociétés.

L'angle d’attaque choisi ici est celui de la fri@ng, et plus précisément, des rapports,
des relations a la frontiére. Le but est de s’noiger a la fois sur les problémes et conflits qui
voient le jour le long des frontieres et de s’ie&ger aussi aux processus de collaboration qui
lient les groupes humains, les sociétés entre dégsart et d’autre des frontieres. Ces divers
angles de vue qui doivent permettre de constitnertypologie des relations interfrontalieres,
traduisent aussi des types de rapports sociawxreiffs.

La problématique générale pourrait se résumer @@iant une tentative de mise en
évidence et de compréhension, autour de la nogdnoditiere chaude, des liens qui relient les
sociétés et les espaces. Ceci devant permettrerelsed une typologie des relations
frontalieres. Ce faisant, il faut, a cet instamterroger. Comment définir, a priori, ce qu’est
une frontiere chaude ? Congue comme étant un kestidhulations intenses, elle porte la
marque de relations multiples et multiformes, t@adour réciproques, univoques, équivoques.
La frontiere chaude représente donc un lieu pgidlée contacts et d’échanges pouvant se
décliner soit sous une expression conflictuelleit stentente. C'est donc un lieu de
stimulation intense ou prennent forme et s’exprimdes dynamiques et des processus
générés dans le cadre des relations dialectiquanahde réel et ce, notamment, dans la
totalité concrete des rapports sociaux.

Dans cette premiere approche, c’est a partir dg dees principaux que sont le conflit
et la collaboration, que se structure I'approcheokygique des relations interfrontalieres.
Toutefois, dans une optique plus exhaustive, samgedconviendrait-il de s'intéresser a
I'absence de liens et de rapports entre sociéi€gngore a des modes de représentations
spatiales qui ne se situent pas dans le cadrealdtiae occidentale, bref a des visions du lien
social et du rapport a l'autre qui n’entrent pas\sdde cadre référentiel de la culture



occidentale. Ceci afin d’enrichir 'analyse et édativiser, de prendre du recul par rapport a la
frontiére, a notre propre mode de compréhensiomdande, de ses valeurs, de ses rapports
sociaux.

Trois hypothéses générales cadrent ce premier. €dsacune d’elles se décline en
différentes facettes donnant lieu a des questioen&plus pousseés.

- La frontiére est un compromis social
- La frontiére matérialise des rapports sociaux.
- La frontiére est affectée par la mondialisation.

1/ L'idée decompromis socialrenvoie a plusieurs idées fortes et se déclines sou
divers aspects: historique, politique, économiqueligieux, culturel, linguistique...
Considérée ainsi, il faut voir la frontiere commeelgue chose de vivant, c’est-a-dire pas
immuable mais redéfinissable, en constante évalutguivant en cela les changements
inhérents a toute société. Ce caractere évolutierdre donc toute une série de
transformation, de renversements, d’alternance eonfrontations, d’ambiguités et de jeux
contradictoires. La frontiere prend ainsi une disien plus large exprimant des processus,
des dynamiques.

En outre, I'idée de compromis fait référence akprocité donc au lien et au rapport
a l'autre qui, d’'une certaine maniere, s’équilibtes’épanouit dans les formes et les lignes de
la frontiere. Dans cet esprit, la frontiére rasskenabla fois les idées de cléture et de fin, mais
aussi d’'ouverture et de commencement. C’est doreedieu de contact et de rupture que les
rapports auxquels la frontiere donne lieu, sontresgion des sociétés, des valeurs et liens
gu’elles tissent entre elles et avec I'espace.

2/ Les sociétés sont diverses et représenterireésgion d’'une réalité en mouvement,
produite dans le cadre dapports sociaux Etudier les rapports sociaux vise donc a étudier
les relations que les hommes entretiennent enkteseudes bases économiques, culturelles,
linguistique, idéologiques, etc. Ces rapports qeinpent forme dans les contradictions et
dans la complexité qui caractérisent les groupawmams, offrent une sorte de langage
dialectique de la vie des hommes en société. Lgsorts a I'espace sont aussi expression de
ce processus. Les frontieres, en tant qu’élémaettadpn’y échappent pas et constituent dans
la facon dont elles sont percues et vécues, uméespermettant de saisir les rapports socio-
spatiaux.

Des lors, ce sont diverses fonctions qui sont otour endossées, et dont la fonction
symboligue constitue le point de départ des reptasens et relation a I'espace et a l'autre.
C’est en ce point de jonction entre deux mondessgueose avec le plus de fracas la question
de l'universel et du singulier, mais aussi de sapport aux limites. L’'organisation des
sociétés et des états influence-t-elle les rappsosiaux ? Comment la frontiere peut
matérialiser I'identité collective ? Ce sont autdet pistes qui s’ouvrent et d’'interrogations
qui naissent.

Mais en tant que matérialisation des rapports sgcia frontiére, portion de I'espace,
n'‘échappe pas aux dimensions sociologiques, écaum®j culturelles, religieuses,
subjectives qui influencent les représentationstates et la connaissance de cet espace. C'est
donc le couple rapports sociaux et frontiere qe@nvient de prendre en compte en



s’interrogeant, notamment, sur le réle et linflaendes inégalités sociales sur la
représentation de cet espace-limite.

3/ Enfin, la mondialisation constitue une derniére entrée intéressante a la
problématique de la frontiere chaude. Il est doait &llusion ici au contexte politico-
économique qui se décline sous ce terme. La masali@n et le libre-échangisme ont tout
d’abord transformé les rapports sociaux et lesésrtations. Plusieurs questions se trouvent
alors introduites dans la mesure ou I'évolution desiétés se fait aussi bien au niveau
organisationnel qu’idéologique. Les effets séparatele la frontiere et la souveraineté des
Etats se trouvent mis en défaut, engendrant ungudésation du couple Etat-nation, ou
I'Etat régulateur semble disparaitre au point dephes laisser percevoir que la nation,
pouvant faire glisser les peuples vers le réfleat@onaliste.

De plus, il convient de se pencher sur le role®influences de la mondialisation sur
les rapports frontaliers. La frontiere chaude, tpserelations interfrontalieres se fassent sur
une base conflictuelle ou collaborationniste, smive nécessairement interrogée par le
processus homogénéisant de I'idéologie capitalB&plus en plus, le développement des
échanges et des politiques stratégiques des gmodges multinationaux, niant le role
régulateur et interventionniste des états, et guibat les portes parole de la pacification par
les marchés, se présente comme solution aux amsagesanciens et récurrents.

Pourtant, derriere l'uniformisation progressive desdes de vie, les résistances
auxquelles ce processus donne lieu, les craintgereds de reperes représentent autant de
processus qu’il convient de prendre en compte tiamnsdéfinition du contexte international
que certains avaient pu croire simplifié avec latehdes pays socialistes et qui, cependant,
donne une impression d’instabilité constante dasgé¢lations interfrontalieres. Dans I'éveil
soudain des volcans identitaires, dans I'embrasenmetdentiste de diverses régions du
globe, dans la fievre du nettoyage ethnique quisdisi souvent le Monde, la volonté de
controle de I'espace, la revendication territoridlappropriation, le fractionnement et la
séparation semblent contre balancer le visage rabsgliet uniforme de I'économie de
marché. Dans ce contexte, la frontiere est-elleantept dépassé ?

Articulé autour de quatre chapitres, ce premiavdil sera I'occasion de faire une
revue de littérature autour de ce théme de recherdlexpliciter la problématique, les
hypotheses et les questionnements, les méthodebapmgiorter une premiere ébauche de
réflexion.

Il s’agira donc dans un premier temps d’introduiette réflexion dans le cadre d’'une
présentation générale des écoles géopolitiquessegiindes théories développées. En effet,
afin d'utiliser les outils théoriques de la géofiglie dans le cadre de la géographie sociale, il
convient de passer en revue, d’expliciter et diqaer les différentes écoles géopolitiques.

En second lieu, articulées et mises en lien aveprtdblématique des frontieres
chaudes, les théories ainsi énoncées permettronhaldrer les enjeux et d’aborder la
présentation de notre problématique, des questinents et des hypotheses de facon plus
détaillée. Un effort de définition des conceptss tkrmes et mots clés devant contribuer de
facon bénéfigue a la réflexion sur la constructidiune typologie des relations
interfrontaliéres.
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Ensuite, dans une troisieme partie, c’est I'hé@éngité des situations qui sera mise en
relief dans le but de dresser un premier essajtddgie, construit a partir de cartes reflétant
les diverses situations mondiales. Cette hétéraigesé déclinant sous des aspects socio
économiques, religieux, linguistiques... donnant lzedes relations de type conflictuel ou
d’entente et de collaboration. Dans un second teghpans une vision plus synthétique, une
premiére ébauche de typologie et d’explication sgmposée afin de rendre plus concréte
cette premiere approche des frontieres chaudedramers de ces premiers résultats de
recherche.

Enfin, dans un quatrieme temps, le but sera dechbea rendre compte des premieres
avances tout en en montrant les limites et la @éede pousser plus avant les recherches. Ce
premier bilan prenant la forme d’un essai de s\s#tsir cette premiére tentative de typologie
doit donc nous fournir une vision plus large petardt de construire une typologie des
relations interfrontaliéres. En outre, un retour lsuméthodologie rendra plus lisible notre
démarche. Dans la perspective de poursuivre dagadee d'un travail de recherche plus
fouillé, il s’agit aussi de montrer les apportsagepremier travail pour la géographie sociale,
pour les sciences sociales plus largement, et égepter concretement des exemples, des
zones pouvant constituer un terrain d’étude pdwstiler nos propos.

Tous ces axes de réflexion, toutes ces pistesudstignnement, émanation des
hypotheses précédentes, matérialisent donc latsteud’une interrogation plus large sur les
sociétés, sur les espaces et les rapports auxdpehe lieu cette relation complexe. A travers
I'étude des rapports humains au cours du temp< dtedpace, et ce par I'entremise des
frontieres chaudes, c’est I'étude des constructaindynamiques socio-spatiales qu'’il s’agit
de mener. L'organisation spatiale en tant qu'expoesde la société se trouve incarnée et
imprimée sous les traits de la frontiere, de lanti&tion, des bornes, des seuils formant une
limite entre deux types d’espaces traduisant daeréaine facon la dynamique contradictoire
des choses et des hommes.

$$



Chapitre 1

PRESENTATION GENERALE DES
ECOLES GEOPOLITIQUES
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La pensée géopolitique a connu une évolution #oik différente au niveau des
théories, mais aussi selon les pays ou cette ga&mm a eu lieu. Il convient donc de passer
brievement en revue les différentes écoles géapadis, les théories qui ont vu le jour depuis
le XIX® siécle afin de bien comprendre les problématicpteles différents angles de vue
gu’offre la géopolitique en tant que méthode pqpréhender les rapports entre sociétés, les
relations avec les espaces.

Cette premiere étape parait nécessaire dans laren@3nous serons amenés a nous
appuyer sur plusieurs concepts au cours de notrdeétEn outre, cette mise au point
préalable, offrira une sorte de retour en arriemstémologique sur la discipline
géographique, ce qui permettra de se donner leemsqgyar la suite d’écarter les théories qui
représentent des écueils scientifiquement erroeésdonc d’'avoir a l'esprit que la
géopolitique est une méthode pouvant servir lalprobtique de la géographie sociale qui se
propose de recourir a I'espace pour comprendriaigsssociaux.

1. L’école allemande

1.1. Contexte

En matiere de géographie politique, le contextesdaguel s’est développée la pensée
allemande constitue sans doute le point de degmessaire a sa compréhension. C’est en
effet dés le début du XfXsiécle que les géographes allemands ont commeabéréer ces
guestions. L’atmosphére intellectuelle est alorgi@dierement influencée par les théories
évolutionnistes et naturalistes incarnées, notarympean les travaux de Darwin.



La forte influence de Darwin sur bon nombre de cheurs et dans les différents
milieux disciplinaires est sans conteste I'une slmsrces explicatives de I'orientation prise, a
cette époque, au niveau « scientifique ». La gfagea notamment au travers des écrits de
Friedrich Ratzel qui créa la géographie humainenainde, n’a pas échappé a la vision
naturaliste et déterministe alors en vogue. C'adravers de 'omniprésence de I'espace, du
sol et de leurs roles et influences au niveauigakt et social, plus largement dans le contexte
historique que prennent forme les conceptions éweoinistes et biologisantes de Ratzel et
d’une facon globale de I'école allemande.

Parallelement, le contexte historique et politigiee|’Allemagne dont 'unité prend
toute sa mesure lors de la proclamation dREich a Versailles et lors de la signature du
Traité de Francfort en 1871, constitue un secoathéht qui a aussi influencé la géographie
politique allemande. Il semble que le traumatisraesé par les recompositions territoriales
occasionnées par les guerres napoléoniennes, gouii Bremiere Guerre Mondiale, et qui ont
morcelé les pays germaniques, soit un élémentatedtprendre en considération pour bien
saisir 'atmosphere morale des allemands.

En effet, la réponse aux modifications répétées«danonde germanique » est de
chercher une référence stable pour les allemantisi,Aes geographes vont s’évertuer,
comme d'autres en cette fin de X]Xa fixer au sol la société allemande, notamment en
cherchant a établir un lien qui se veut intangéolec des données naturelles, considérées
comme durables, permanentes.

Des lors, la géographie, largement ancrée dansotieatation physique, servira a
|égitimer et a inculquer une certaine vision du omndes paysages, des pays, a I'ensemble
des citoyens allemands. La géographie prend aloesplace considérable, principalement
dans son orientation politigue et militaire. Desmimoes vont incarner cette premiére
géographie tels Alexandre de Humbolt, ou encoré Rater. La géographie va intéresser les
milieux les plus élevés de la société allemandepr@mier rang desquels se trouvent la
monarchie prussienne et de hauts dignitaires denéa. Dans ces années 1840-1850, la
géographie est alors trés orientée sur les quastthn territoire prussien, des peuples
allemands, intéressant au plus haut point lesainii.

Par la suite, les conséquences de la Premiere &udondiale, notamment
territoriales, avec la perte de I'Alsace-Lorraide, Schleswig-Holstein et la renaissance de la
Pologne... vont accélérer I'évolution de la perg@apolitique allemande. C’est 'ensemble de
la société allemande qui se passionne pour lestsl@@nants a la nation allemande, aux
« peuples germaniques », a « leur » territoiren@st d’ailleurs pas un hasard si les théories
de Karl Haushofer, géographe et général de I'arro@enaissent un écho tres favorable en
Allemagne.

A partir de 1919, la géographie politique devient wéopolitique. Cette évolution
portée par Haushofer n’est pas sans conséquenggrésente une veéritable transformation de
la pensée de I'école allemande, jusqu’alors pl@telienne.

1.2. Théories et auteurs

L’évolution des termes reflete donc le passageagéographie politique, en tant que
« science naturelle des faits politiqués & la géopolitique en tant que « réflexion sur les

! Claval Paul Géopolitique et géostratégie. La pensée politidiespace et le territoire au Xxsiécle Paris,
Nathan, 1994, 189 p., p.26.



aspects spatiaux de I'action politique A ce propos, Michel Korinman écrit que « Haushofe
distingue maintenant entre la géographie politiopa, étudie la distribution du pouvoir
étatique a la surface des continents et les comngit(sol, configuration, climat, ressources)
dans lesquelles ce pouvoir s’exerce d'une parta etéopolitique qui se donne pour objet
"l'activité politique dans un espace naturel"(gstihe lebensform im nattrlichen lebensraum)
d’autre part % Ainsi, ce sont ces deux théories qui se distingliane de I'autre, mais qui
entretiennent suffisamment de liens pour se sauteatuellement, qui se sont succédeées et
entremélées pour former 'ossature de la pensééase allemande.

Ratzel publie ses ouvrages fondamentaux entre 18&2mier tome de
« Anthropogéographie) et 1903 avec &éographie politique>. Héritier de la pensée de Karl
Ritter dont il critique néanmoins les idées rongues et idéalistes, a la fois naturaliste et
ethnographe de formation, il est fortement infliiepar le positivisme et I'évolutionnisme de
Haeckel et Darwin, alors tres influents dans legenn intellectuels allemands.

L’ Anthropogéographiede Ratzel avait pour objet d’étudier les relatiamre les
organismes vivants et le milieu ambiant, ainsi lgueistribution spatiale des groupes humains
et la dynamique de leurs territoires. Ainsi, la gr@phie politique de Friedrich Ratzel
s’appuie sur la prise en compte des rapports dagpgs humains avec leur environnement. Il
est a l'origine de concepts tels I'oekouniBreai encore de I'espace vital. Trés influencé par
Darwin et par sa formation de naturaliste, il cahdlu géographie humaine sur des travers
déterministes scientifiquement démentis depuis.

Ratzel va donc construire sa théorie en s’inspidentieux sources. Tout d’abord, a
partir des théories de Darwin, autour du themeadshcurrence entre les étres vivants dans
un environnement donné, ou seuls les mieux adapi@svraient. Ensuite et aussi, a partir
d’ceuvres comme celle de Haeckel qui a fondé I'dielmu encore de celle du biologiste
Moritz Wagner. Tous ces auteurs ont apporté chacleur niveau les idées et les themes
transversaux qui ont contribué a la formation dénémrie du_ebensraunpar exemple.

La vision ratzélienne est donc & la fois déternténét organiciste, a tel point que I'Etat
se construirait et évoluerait selon un modele drgenou les hommes se trouveraient liés a
'espace. Cette vision est tres clairement exprid@es son ouvrage maje@éographie
politique Pour lui, «les Etats seront envisagés, a tosissiades de leur développement,
comme des organismes qui entretiennent avec larschpport nécessaire et qui doivent, de
ce fait, étre considérés sous I'angle géographiduBrécisant son idée, il ajoute plus loin que
«le seul élément matériel constitutif de I'Etat &ssol, d'ou la tendance a en faire le
principal soutien de I'organisation politique, comsiil pouvait réunir de force des hommes
constamment divisés. De fait, plus grand est uasde démembrement et plus le sol acquiert
de l'importance ; en lui réside aussi bien le fandat homogéne de I'Etat que I'unique signe
tangible et indestructible de son unité. Son étenétu sa forme, telles qu’elles sont
déterminées par les frontieres, ne résultent poupas de ce fondement, elles y ont au
contraire été inscrites quoiqu’en ayant subi, dé&départ, I'influence du sol®»

Le conflit de 1914 marque un tournant décisif dangensée géopolitique allemande.
Face aux transformations multiples que connaitrbiga, ou les frontiéres changent et ou les

2 ibidem p.26.

% Korinman Michel :Quand I'Allemagne pensait le monde, grandeur eiadénce d’'une géopolitiquéaris,
Fayard, 1990, 413 p., p.155.

4 L’cekoumeéne (ou écouméne) est couramment considénéne correspondant aux parties de I'espace terrest
qui sont habitées, mais fait référence aussi @rta £n tant que lieu de notre habitation.
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cartes sont redessinées. La réflexion s’en troemeuvelée par les problemes mis au jour par
ce conflit.

Karl Haushofer, géographe mais surtout militaire ckeriere, va incarner ce
renouveau. Aprés avoir endossé des responsaldifissnatiques en tant qu’attaché militaire
et devant les conséquences pour I'Allemagne ditétda Versailles, sa réflexion vise a penser
le destin et l'avenir de son pays autrement. Noosnges alors dans une véritable
géopolitique qui se démarque nettement de la gpbgrgolitique ratzélienne.

Pour Haushofer, I'Allemagne ne doit pas étre démléat privée des territoires qu'il
juge comme étant allemands. La dislocation du pgaysemble inéluctable au vue des
négociations engagées lors du réglement du comiec lui, d’autres géopoliticiens
allemands formulent les mémes inquiétudes et fatistrs. Tres rapidement, ils dénoncent
I'entreprise franco-polonaise qui vise a réduir@ldgssance de I'Allemagne a néant. Ceci va,
peu a peu, entrainer Haushofer sur le terrain dtbéerisation plus « nationaliste » visant a
|égitimer le retour a une Allemagne unifiée autdas multiples entités territoriales qu'il juge
injustement confisquées par les vainqueurs de 1914.

Dans I'immédiate apres guerre, il se lie avec tenriciens qui feront les grandes
heures de l'idéologie nazie. Se faisant le laudatleurenouveau que propose le national-
socialisme qu’Hitler amenera au pouvoir, il sediamitié avec Rudolf Hess. Ainsi, en 1933,
il invite dans son ouvragPer national-sozialistische Gedanke in der Welidée national-
socialiste dans le monde) a prendre conscienceirdpoltance du sang et du sol dans
I'histoire des peuples.

2. L’école anglo-saxonne

2.1.Contexte

La pensée et les théories développées dans le dadiécole anglo-saxonne different
quelque peu des themes et théories qui ont a fifdiuencé et marqué les auteurs et
théoriciens allemands. La Grande-Bretagne conmadtsituation tout a fait différente sur le
plan international. L'unité du pays est depuis lengps constituée autour de la couronne.
Depuis le traité de Paris de 1763, la Grande-Bnetagconforté sa suprématie sur I'ensemble
de la planete, notamment face a la France. L’engalenial britannique est plus que jamais
ce qui témoigne de cette puissance. Partout, lgtotes annexés augmentent : aux Indes, en
Afrique, en Amérique du Nord, en Asie du sud-estQeéanie. La domination politique des
britannique s’accompagne d’'une suprématie techpigggurée par la révolution industrielle,
et économique, notamment monétaire puisque la Istading est la monnaie de référence.

Les Etats-Unis, quant & eux, aprés s'étre unéfideur des principes de la Constitution
américaine, et forts des multiples immigrés veri&sipe, assoient peu a peu leur puissance
a partir du début du XIXsiécle.

Dans un premier temps, I'école géopolitique arsglwenne forge ses racines
davantage au Royaume-Uni qu'aux Etats-Unis. C'esamment autour de deux axes
principaux que sont 'Eglise et I'expansionnisméoo@al que se structure la pensée dans le
domaine de la géopolitique. Ces deux traits esdsntiscrivent ces pays dans un travail de
théorisation et ce, dés la fin du XAkt le début du XIXsiécle. C’est surtout par I'entremise
de la London Missionary Society que s’élaborent pesmieres réflexions en matiere de
géopolitique. C’est principalement ce qui tradeitlien qui s’établit, de fait, avec le monde



religieux de I'époque. La Réforme invite a la diilon du message biblique et a la conversion
des peuples jugés comme paiens.

Aux Etats-Unis, les premiers théoriciens, justifiinéluctable avancée vers I'ouest,
participent aussi a la construction de la pensépaiique anglo-saxonne. Reprenant l'idée
d’Alexandre de Humbolt selon laquelle les migrasicuivraient un « zodiaque isotherme »
s’étendant d’Est en Ouest au niveau des latituetepérées, Henri D. Giplin, tente de trouver
une justification a la poussée vers I'Ouest. Lesiovis naturaliste et déterministe qui
impregnent les milieux intellectuels et scientifigu européens se retrouvent, la aussi,
exprimées.

Anglais et américains vont, au vu de leur prodossterritoriale et économique, tenter
d’expliquer leur premiere place dans la hiérarcgoieio-eéconomique mondiale par le role et la
présence trées marquée de la mer. En effet, laisgitavale, en tant que priorité, semble
constituer, a la difference des choix des nationsticentales, I'élément central qui
expliquerait la suprématie anglo-saxonne. Les @aglassedent de nombreux points d’entrée
sur des territoires répartis sur 'ensemble dddagie grace a cette suprématie navale.

Parallelement, les américains se sentent en s@airid I'abri d’attaques extérieures
avec leurs frontieres océaniques qui bordent l@dee nord-américain a I'est, a 'ouest et au
sud. En outre, ces ouvertures sur les océans qaxifet Atlantique leur permettent de
commercer en tout lieu du monde et, par conséquiasseoir leur puissance au hiveau
économique.

Ces données et ce contexte favorisent 'omnipeesate la mer dans les grandes
théories géopolitiqgues. C’est dans les milieux taiiles qui concentrent alors la majorité des
penseurs et théoriciens que le besoin d’affirmatieria puissance anglo-saxonne est le plus
sensible.

2.2.Théories et auteurs

A la fin du XIX® siécle, ce sont les théories de I'amiral Mahan mpiiennent
I'attention dans les domaines de la géostratégaeda géopolitique. C'est a la Naval War
College ou il enseigne la philosophie de I'histai@vale a partir de 1886, qu'au travers de
multiples ouvrages, il formule I'idée selon lagedkh mer et sa maitrise est I'élément central
de toute domination. A partir des exemples de Enée, de la Hollande et de la Grande-
Bretagne, et des luttes pour cette domination eavialconstruit sa théorie. Pour lui, la
maitrise se construit autour de bases et d'unefitg ligne importante. C’est ce qui explique,
selon lui, le succes de la Grande-Bretagne surdade et la Hollande.

La situation insulaire de la Grande-Bretagne ja@gmlement un réle tout aussi
déterminant pour expliquer la suprématie des amghir leurs voisins de I'Europe
continentale. Pour lui, les Etats-Unis doivent dariospirer de la tactique anglaise s'ils
veulent renforcer leur position. Pour Paul ClavaMahan dégage donc de I'histoire une
lecon claire : lorsqu’'un pays a la chance de parpgsition de pouvoir échapper au
harcelement incessant de voisins continentaux.eut se batir une position longuement
dominante par la maitrise des mers — a la condgigih ne commette pas I'erreur de choisir
les mauvaises options en matiére de constructical@a .

” Claval Paul Géopolitique et géostratégie. La pensée politidiespace et le territoire au XXsiécle Paris,
Nathan, 1994, 189 p., p.36.
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C’est donc sur la mer gu'est axée la pensée deaiMah faut attendre Halford
Mackinder pour que cette réflexion s’enrichisse lpaprise en compte du rapport terre-mer.
Mackinder se distingue donc de Mahan par cetteifsp&E et €également par sa vision plus
large de la géopolitique qu’il lie a un regard plgéographique. Cette préoccupation
géographique s’exprime sans doute avec le plusdéee dans sa démarche de fondation de
la School of Geography a Oxford. Pour lui, la géphie est nécessaire a la culture des
hommes politiques mais aussi a tous les citoyens.

En 1904, il publie un article (« The GeographiPalot of History ») qui expose la
base de sa théorie qui prend en compte les faaj@agraphiques qui tendraient a expliquer,
selon lui, la puissance et la domination de la @GeaBretagne. Alors que Mahan avait
développé sa théorie uniguement a partir de la osange maritime, Mackinder élargit
I'explication vers des données continentales. tisi@ére que les nations continentales, fortes
des progrés en matiére de transport et de voiewmenunication (chemin de fer, routes,...)
qui réduisent I'effet des distances, peuvent, ésorad’une rapidité et d’'une mobilité plus
importantes, jouer un réle de premier ordre. Itbadnsi dans le contrdle du pivot continental,
le heartland, « I'lle-Monde », le moyen de s’asslaelomination mondiale.

Pour lui, « Qui commande I'Europe de I'est comnmeatel Heartland, Qui commande
le Heartland commande I'lle-Monde, Qui command&iNMonde commande le Mondé& »
Cette phrase qui est devenue trés célebre paritly sésume assez bien 'état d’esprit de
Mackinder. Elle symbolise sa vision de la géograpkn tant que discipline devant aider et
servir les gouvernants. Notons que ses théorisatiensont pas exemptes de déterminismes.
Par ailleurs, son engagement politique ne cacHemaht ses visions par rapport au monde et
a la facon dont il doit étre gouverné, comme enoigme son appartenance a la Victoria
League, association militant en faveur de I'impétae. A partir de 1910 et jusqu’en 1922, il
sera, en outre, membre du Parlement. Ses actotdsaut commissaire en Russie en 1919
vont lui permettre de confronter et de mettre eatigue sa théorie ddeartland Jusqu’a la
seconde Guerre Mondiale, il va poursuivre sesxiéfies en matiére de géopolitique.

Toutefois, aux coOtés de ces théoriciens anglasalisBowman, un américain, va
également avoir une influence sur I'orientationl’deole géopolitique anglo-saxonne. C’est
tout d’abord dans son action lors de la conférgumer la paix aprés la premiere Guerre
Mondiale qu'il se distingue. Chargé par le préstdafiison de coordonner les réflexions sur
les régions jugées comme « chaudes » en Europgpdrtera un grand nombre de documents
de recherche devant permettre de satisfaire leatat et de mettre fin, croit-on alors, aux
conflits en Europe. C’est ainsi que fort des travpréparatifs a la conférence pour la paix et
des multiples documents rassemblés par I’Americaog@phy Society, il participe, avec les
conseillers des pays victorieux, a I'élaboratioa dartes de la nouvelle Europe pacifiée.

Son principal souci étant de maintenir une paiable en Europe, et plus largement
dans le monde, il accorde beaucoup d’importance tangions ethniques, au devenir et
potentiels économiques des nouvelles entités dariés créées lors de la conférence. Ses
préoccupations sont donc davantage tournées gevenir des peuples, ce qui représente une
certaine nouveauté par rapport a la vision géagaét jusque-la exclusivement axée sur la
puissance et la domination. Cette vision plus araére de la geopolitique va donc infléchir
guelque peu l'orientation traditionnelle de I'écaleglo-saxonne.

Les théories venues de Grande-Bretagne visant @inlég un ordre mondial
caractérisé par la suprématie de I'empire britammigt par la vision darwinienne des relations
entre peuples, se trouvent ainsi concurrencéekepdhéories américaines. C’est donc moins

8 Mackinder Halford :Democratic Ideals and Reality : a study of the i of ReconstructianLondres,
Constable, 1919, p. 150.



'impérialisme anglais que les intéréts et viseamnémiques américaines qui vont marquer a
partir de la, avec toujours la présence d'un dasmie social assez fort, la géopolitique
anglo-saxonne. Cette évolution traduit I'essor itentdes Etats-Unis qui, au sortir de la
Premiére Guerre Mondiale, s'imposent de plus eas plumme la premiére puissance.

Malgré tout, la vision environnementaliste n’ess @dsente des travaux de Bowman
comme en témoigne sa classification des milieuXometion de leur plus ou moins forte
contrainte sur les peuples blancs. La encore, nmg@riéconomie semble prendre une place
plus importante dans les théories géopolitiquedoas@xonnes, les travers déterministes ne
sont pas supprimés et orientent bien souvent lasées sur I'erreur, bien loin des vérités
scientifiquement avérées.

Avec I'annonce de la Seconde Guerre Mondiale, aglaameéricains vont avoir une
prise de conscience par rapport a la géopolitidjeenande. Tout un processus de critique va
alors voir le jour dans ces pays, amorcant uner@ation de I'incohérence et du danger des
théories darwiniennes et déterministes. Corrélaterd, c’est la géopolitique anglo-saxonne
du début du siécle qui va perdre de son intérétyaux des chercheurs et plus largement de la
société, déja engagée sur les rails de I'anticonsm que la guerre froide va cristalliser
apres guerre.

C’est en effet sous les traits de ce que certgupelkent la doctrine Truman que va
s’exprimer le plus clairement la logique géopoliganglo-saxonne a la téte de laquelle se
place les Etats-Unis, renforcés au sortir de larrgugui a ruiné I'Europe une fois de plus.
Cette logique a pour but de contrer 'avancée désd communistes dans le monde par le
biais des armes économiques et militaires. C'esh®as J. Spykman qui dans le cadre de la
realpolitik américaine, va développer, en repretestconcepts dileartland et duRimland
de Mackinder, la doctrine du « containment » (odiguement) face a I'avancée des idées
communistes. On est alors en pleine guerre frote politique du « containment » va
notamment s’exprimer avec éclat en Gréce ou la dex&retagne fait appel aux américains
pour résister a I'offensive politique du parti conmmste grec, ou encore en Corée en 1950.

Plus largement, les données en matiére de puissgumolitique se sont modifiées
avec I'emploi de I'arme atomique, avec l'affronterhdirect ou détourné des deux blocs. La
géopolitique anglo-saxonne prend alors une toutiee @limension dans les consciences, et va
étre dominée par laffrontement des deux idéologipe sont le Capitalisme et le
Communisme.

3. L’école francaise

3.1.Contexte

La France connait une situation quelque peu @iffier de celle de I'Allemagne, de la
Grande-Bretagne ou encore des Etats-Unis. En eliegieurs traits constitutifs de la France
paraissent démontrer un certain nombre d’idéesdotta France parait avoir abandonné toute
forme d’ambitions territoriales démesurées en g¢eguacerne I'Europe. Les frontieres qui lui
ont été reconnues lors du traité de Vienne en 18ilayant rendu les mémes que celles
d’avant la Révolution de 1789.

Le pays semble unifié bien qu’il représente ureertde assez hétérogéne, défini au
fur et a mesure des invasions, des brassages dgapops, de langues, de cultures. C'est
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cette originalité qui fait de la France un paysstant a partir d’'une multitude d’agrégats
juxtaposeés et fusionnés dans ce qu'’il convient kdgr la nation francaise. Le désir de vivre
ensemble consacre en quelque sorte l'idée selamellagle pays serait une construction
reposant sur une communauté spirituelle. C’esti @jos la diversité ethnique, culturelle,
linguistique de la nation francaise constitue lenamt de l'unité nationale qui semble
perceptible bien avant le XPéiécle.

Nombreux sont ceux qui considérent que la divemsihnique est encore parfaitement
discernable autour de deux foyers essentiels quaiesé les Gallo-romains dont
descendraient les masses populaires, et les Frioasserait issue la noblesse du pays
Toutefois, la guerre de 1870 va marquer une prafangture dans I'ensemble de la société
francaise s’exprimant par une perte d'intérét poas théories ethniques des origines
francaises des lors que l'Alsace et la Lorraineorserannexées par I'Allemagne. Le
traumatisme intellectuel est perceptible. La guetréa perte de ces deux provinces sont en
effet tres mal vécues dans toutes les franges pleplalation.

Ainsi, méme si la France ne nourrit aucun destpaasionniste en Europe, le retour
des deux provinces perdues lors de la guerre d@ ¥87donc, peu a peu, devenir une
obsession pour beaucoup. Parallélement, la volratécaise de se constituer un empire
colonial hors d’Europe est toutefois une réaliténbpalpable. Sans doute est-ce la conquéte
de I'Algérie des 1830 qui marque le plus ostensilgliet la mise en place de cette politique
coloniale. La Troisieme République sera marquéeetie tendance qui prend une dimension
supérieure. Deux idées maitresses visent a Iégitmne yeux des gouvernants et de I'opinion
publique I'expansionnisme colonial de la France.

Pour certains, la France étant une constructidiegerit, issue d’une volonté unanime
de vouloir vivre ensemble malgré des différencasyikion et la mission « civilisatrice »
envers d’'autres peuples et régions du globe semntdastituer une évidence. Ainsi, la France
s’étant construite et rassemblée autour de valspistuelles, il apparait que d’autres
composantes culturelles, ethniques et linguistigigssies de I'empire, doivent pouvoir suivre
la méme destinée.

De plus, les colonies vont aussi pouvoir compefeséaiblesse démographique de la
France. Cet élément plus pragmatique que congdétpeobléeme démographique, tres marqué
sous le Second Empire, représente une source @éinge pour les dirigeants de I'époque,
notamment au regard de la situation des voisindag)gAllemands ou encore Italiens.

L'idée de faire des populations des colonies daschis constituerait donc une
solution au probleme déemographique francais. @slislans I'armée, les hommes de ces
colonies permettraient de combler quelque peu feeid@ar rapport aux autres puissances
européennes. La Premiére Guerre Mondiale, mais EuSeconde, va d’ailleurs démontrer
I'efficacité de cette stratégie tant les troupefomales (tirailleurs sénégalais, marocains,
algériens...) ont largement contribué a la victonan€aise sur I'Allemagne, mais aussi a la
reconstruction du pays.

Paralléelement a tout ceci, tout comme leurs hogques européens, les milieux
intellectuels frangais subissent aussi l'influedes théories darwiniennes et du déterminisme
naturel qui orientent les travaux des chercheurdies disciplines. La société francaise est

° Cette théorie qui est largement répandue a cetigue, se place dans une vision raciale des osigiles
peuples. Ainsi, elle se structure sur I'idée que kang » et la « race » des ancétres du peupleafseaseraient
établis a partir de deux « races » antagonistggosées représenter I'origine de la populationciiese. Ces
deux ensembles seraient donc les Francs (ou lamdB®s), incarnés par les « nobles de race » eGédlo-
romains, incarnés par les roturiers de «sang impuCette théorie repose donc sur des présupposés
scientifiquement faux, mais qui avaient a cetteg@edibre cours.
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eégalement traversée par des idées qui s’inscria@bdt dans une logique anti-pangermaniste,
tant6t raciste et antisémite.

L’épisode de l'affaire Dreyfus constitue de ce pode vue l'expression d'une
idéologie raciste et antisémite latente qui témeida I'orientation de la société vis-a-vis des
différentes composantes francaises et plus largemeopéennes. C’est ainsi que dans les
années 1853-1854, Gobineau publEsbai sur 'inégalité des races humaingsie Gustave
Le Bon «vulgarisateur du racialisme évolutionniste publie Lois psychologiques de
I’évolution des peuplesn 1894, ouvrage ayant une forte influence dasmsniieux politiqgue
et militaire. Ces deux auteurs vont donc se faéehb des idées recues de I'époque sur les
« races humaines », sur leurs prétendues difféseac@négalités naturelles Il est certain
que les conséquences de ces théories vont, conasiele’cas en Allemagne ou en Grande-
Bretagne, quelque peu orienter les théories gé&apads vers des logiques évolutionnistes et
pour le moins déterministes.

3.2. Théories et auteurs

Concernant le domaine plus spécifigue de la g@biga et de la réflexion
géopolitique, il semble la encore que le conflitl@¥0 ait eu des conséquences sur le devenir
de la discipline géographique, restée jusque-laragbsdes préoccupations disciplinaires. Face
au désastre de 1870, plusieurs causes sont retgmuestenter d’expliquer la déroute
francaise. C’est ainsi que I'on considere que disement des valeurs, que lI'incompétence
du personnel qui dirigeait le pays sous le SecamgiEe, ou encore que le systeme scolaire
ou lI'enseignement géographique est trop réduitf s causes principales de la défaite
francaise.

Dans ces circonstances, c’est & Emile Levasseilvguétre confié la tache de faire
un état des lieux de la discipline géographiqueralldonc faire en sorte que la géographie
endosse de nouvelles prérogatives, notamment eanbfiux élites du pays les moyens de
rivaliser avec celles des autres pays europédrn®ltemagne. C’est ainsi que le programme
de géographie prend peu a peu une finalité poétigablie a partir de la constitution de
tableaux donnant une vue d’ensemble sur les diffésenations du monde, aux niveaux
économique, démographique, naturel...

Des chaires de géographie vont également étresdans plusieurs universités ce qui
va entrainer un élargissement des principes quaf@gt dans I'enseignement de la discipline
dans le secondaire. C’est ainsi que l'on trouve dewersitaires qui s’intéressent a la
discipline naissante qu’est la géographie, notanimp&mi les historiens.

Paul Vidal De La Blache va, le premier, travaileeta construction de la réflexion
géographique. Il va ainsi s'intéresser aux travatixécrits des allemands Karl Ritter et
Friedrich Ratzel, confortant son intérét pour lacghline géographique. Pour lui, il apparait
gue l'analyse des relations entre les groupes msr&ti 'environnement constituent un axe
de réflexion intéressant. C’est d’ailleurs la qaaléfinit le réle du géographe a ses yeux. Bien
gu’il se situe dans une optique évolutionniste, tout au moins environnementaliste, |l
n'adhere pas aux théses darwiniennes ce qui comsiite certaine originalité pour I'époque.

19 Taguieff Pierre-André La couleur et le sang. Doctrines racistes a la fraise Paris, éditions Mille et une
nuits, 1998, p. 59.

1 'ouvrage de Pierre-André TaguiefLd couleur et le sang. Doctrines racistes a la fraise) rend
parfaitement compte des théories développées eioroaine par plusieurs auteurs francais de la Xt du
début XX permettant de saisir avec plus d’évidence I'éesptit de I'époque.
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Ainsi, il s’avére que trés rapidement une certainginalité caractérise la géographie
francaise qui se structure a la fois a partir d'amientation historique avec ses premiers
auteurs comme Vidal De La Blache (historien de from), et également a partir des
avancées des grands auteurs allemands (Kant,, Rtgrel), produisant une problématique et
une thématique d’ensemble a la fois riche et ocaiginDe plus, I'apport des naturalistes en ce
qui concerne le réle des facteurs naturels suét@apage régional de la France par exemple,
est, a cette méme période, relativement important.

Vidal De La Blache a essentiellement travaillé Eg rapports entre les groupes
humains et I'espace qu’ils occupent, cherchantrapcendre les liens et les solidarités qui
existent entre groupes afin de compenser les diff@s que le milieu naturel génere entre
eux. Mais trés rapidement et dans le cadre devialuton industrielle, il prend conscience
gue la modélisation qu’il a mis en place pour caengre ses rapports perd de sa pertinence.
Par rapport a la société de lI'ancien régime outseses semblent se confirmer, il semble que
de nouvelles logiques naissent sous l'influencéad@volution industrielle. Il prend alors le
réle des villes plus au sérieux, mais aussi cetuil’dvolution des transports, tentant de
réorganiser ses premieres théories.

A ces premiers travaux, il ajoute en 191, France de I'esfui marque son entrée
dans la réflexion politique. Il tente d’y démontrpre la solidarité économique, reposant sur
un réseau de villes industrielles, a participéfad®n profonde et marquée, au rapprochement
de I'Alsace et de la Lorraine du reste du terrgdnancais, en s’inscrivant dans un ensemble
régional unifié.

C’est ainsi que se dessine une sorte de modéldieridde géographie politique,
reposant sur une organisation territoriale marqugar des combinaisons, des
complémentarités, des solidarités. A la différededRatzel, Vidal De La Blache ne fonde pas
sa vision de la géographie politique sur une am@aloegganique de I'Etat, mais sur une
organisation territoriale issue des différences, ltens et complémentarités nécessaires entre
ces derniéres. Ainsi, pour Paul Claval, la visigalienne repose sur le fait que « la prise en
compte des milieux et des genres de vie fait contppeeles complémentarités qui appellent a
la vie de relation et met en évidence les impé&rattfatégiques qui pésent sur les Etats,
comme les cheminements que peuvent prendre dart®rdgions les réves de puissance de
leurs leaders.’$

Toutefois, Vidal De La Blache au-dela de sa modébs des rapports entre les
groupes humains et les espaces entend égalememintiémles limites du schématisme
organiciste de Ratzel qui entend appliquer une augtlpropre aux sciences naturelles aux
sciences humaines ce qui le conduit a prendreabesurcis. C’est ainsi que se dessine une
sorte d’opposition a la fois théorique, mais aggsstémologique dans la mesure ou Ratzel
tend & placer I'histoire sous la tutelle de la gépbie naissantd D’autres auteurs francais
reprochérent d'ailleurs cette visée, au premiegrdasquels se trouve Lucien Febvre qui
exprimera en plus de son désaccord théorique cdeyignt fréquent a cette époque, c’'est-a-
dire une certaine forme de germanophobie.

12 Claval Paul Géopolitique et géostratégie. La pensée politidiespace et le territoire au Xxsiécle Paris,

Nathan, 1994.

13 Cest ainsi que I'on peut lire dans I'avant-propies son ouvrage Géographie politique : « Je meraant
largement payé de ma peine s'il pouvait contribluem rapprochement des sciences historiques digpek

avec la géographie. On se convaincrait peut-étres alavantage que la constellation des scienceslesane

peut s'épanouir pleinement que sur une base géoigap (...) » Ratzel FriedrichGéographie politiqugParis

Economica, 1988 (premiére édition originale 1897)3.
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D’autres auteurs, issus de différentes originesiglinaires, vont également s’engager
sur le chemin de la réflexion géopolitiqgue. Aingternand Braudel, développant et
enrichissant certains themes de recherche, vargmteintérét sur les buts poursuivis par les
hommes politiques, sur les ambitions territorial@ss largement sur les forces intervenant
sur la construction des états. Camille Vallaux galément participer a cet engouement pour
la réflexion géopolitique avec notamment I'ouvraggl publie en 1911Géographie sociale.
Le sol et I'Etatet participera aux multiples critiques adressédericontre des écrits de
Ratzel. Le travail de théorisation va aussi seefairec André Siegfried qui a travaillé tantot
sur la géographie et la sociologie électorale Otasulir les représentations au travers d’études
sur les grandes routes du commerce. Ou bien ermgre Albert Demangeon qui s’est
intéressé aux transformations affectant 'empitigabnique dont il pressent le déclin, et plus
largement celui de I'Europe.

Enfin, Jacques Ancel a aussi contribué a la cocisbru de la pensée géopolitique en
faisant le point sur 'ensemble des travaux réaligar les auteurs frangais en matiere de
géographie politique. Il entreprit la rédactionplesieurs ouvrages te@déopolitiqueen 1936,
Manuel géographique de politique européeenel937 ou encor@éographie des frontieres
en 1938. Toutes ces contributions vont donc, @efpietit, apporter une certaine cohérence
d’ensemble a la réflexion géopolitique francaise.

Apres la Seconde Guerre Mondiale et a la suite ek précurseurs, il convient
d’ajouter des auteurs comme Jean Gottmann qui Bépeiv 1954La politique des états et
leur géographie Plus récemment Paul Claval et surtout Yves Lacapii a travaillé
notamment sur la question du Tiers-MoHdet sur la mise en évidence des rapports de force,
ont poursuivi les recherches dans le domaine dgélagraphie politique, faisant ceuvre
d’exception dans les milieux de la recherche géuucme qui déserta quelque peu ce terrain
de recherche. Ainsi, les travaux d’Yves Lacosteriexgnt-ils assez bien cette dynamique de
reconstruction et de redécouverte de la géopoditiqu

Aujourd’hui, plusieurs autres chercheurs s’intéeessde pres aux questions
géopolitiques. Michel Foucher qui s’est consacea études sur les frontieres, mais aussi
Francois Thual, Xavier Raufer ou Alain Labrousserchent a montrer, chacun a leur
maniére, que les acteurs de la géopolitique nénseht pas uniquement aux Etats, mais
s’étendent aussi a toutes les instances politigoenomique, religieuse... qui détiennent le
pouvoir a difféerents niveaux. Tout ceci dénote d'certain renouveau en matiere de
géopolitique, principalement en ce qui concerneaddsurs francais.

Conclusion

Apres avoir montré comment la pensée géopolitiGest si'abord structurée a la fin
du XIX® et au début du XXsiécle sur la base des espaces nationaux, il dpgam@ les
dérives de leurs époques respectives mettent efirssme la réalité et le fondement
scientifique de ces théories. Ces premiers pensewme s’il y a un certain nombre de
désaccords entre eux, se sont néanmoins engagéss de maniere différente selon les
personnes, mais inévitablement, sur le chemin d’'peasée politique et idéologique
s’inscrivant dans une sorte d’utilitarisme géopalie, cherchant a justifier les impérialismes
de toutes sortes. L'Allemagne qui la premiere #étmgagée dans cette vision de la
géopolitique et dont les penseurs, tel Haushoéesost largement illustrés dans les tentatives
de théorisation dont les nazis se sont servis goaner une « légitimité scientifique » a leurs

% Lacoste Yves Unité et diversité du Tiers-MondBaris, Hérodote-Maspero, 1980.



agissements dont la Shoa demeure a ce jour I'esipresa plus édifiante. Sans doute est-ce
ce qui expligue que la géopolitigue est devenuetoblg tabous durant une quarantaine
d’années apres la Seconde Guerre Mondiale et gu&temeure encore en Allemagne.

Mais a cette premiére géopolitique, aujourd’hugéament rejetée, sans doute faut-il
opposer celle remise a I'ordre du jour depuis uingtaine d’années, notamment en France.
Les problématiques géopolitiques integrent donc hombre d’éléments dont celui des
relations frontaliéres, plus largement des rappotisspace.

L'ensemble des théories et auteurs, mais aussiatgextes dans lesquels a émergé la
pensée geéopolitique permet donc de saisir les beseseptuelles sur lesquelles s’est
construite la réflexion géopolitique. Bien loin denstituer une discipline a proprement
parler, 'analyse géopolitique offre néanmoins f@uss entrées permettant de comprendre les
rapports entre les espaces et les sociétés. Sates @gt-ce a cet instant que la géopolitique
représente une approche intéressante dans le dadee géographie sociale. Les multiples
réflexions qu’elle suggére sur I'espace, les pasvdiEtat, les relations internationales, les
frontiéres, mais aussi sur les individus, les gesypes représentations, les différences et les
inégalités... sont autant de themes permettant demadre les rapports entre les sociétés,
entre les sociétés et leurs espaces.



Chapitre 2

PROBLEMATIQUE ET
QUESTIONNEMENTS



1. Problématique générale dans laquelle se situe catmil

C’est autour des deux principaux axes que sonetmymaphie sociale et I'approche
géopolitique que I'étude des relations interfraetals va s’effectuer. Toutefois, ce point de
départ nécessite d’'étre développé dans la mesurerniexiste pas d'équivalence entre les
termes de géographie sociale et de géopolitique.

En effet, la géographie sociale se présente comme aonstruction, une base
théorique reposant sur des hypothéses généralesefp@nt de comprendre les rapports
espace-société. A la différence de ce que nomlagelirs ont mis en avant, notamment dans
les premieres formulations de la réflexion géofple, celle-ci sera considérée comme une
méthode permettant d’illustrer les rapports espaoéété. C'est donc dans le cadre de la
géographie sociale que se situe la réflexion gdéogpod en tant que méthode de
compréhension des interrelations socio-spatiales.

Des lors, plusieurs questions émergent, notamnmeoé €ui concerne la fagcon dont se
combinent géographie sociale et géopolitique, raassi au niveau de la nature des apports
mutuels pouvant servir la démarche propre a laggbie sociale.

1.1.Géographie sociale et géopolitique

La géographie sociale en tant que science de higsgton spatiale des sociétés a pour
objet les relations entre les espaces et les gscidille consiste donc en I'étude des
interrelations entre les rapports sociaux et lppads spatiaux. C’'est-a-dire qu’elle cherche a
comprendre les relations que les hommes entretitrer@re eux, sur des bases diverses
(économique, culturelle, familiale, sociologiqueaifsi que les relations que les hommes ont
avec les espaces, les paysages, les lieux, I@pites... Ainsi, les faits sociaux ont par leur
localisation et manifestation des dimensions sleatiat, inversement, les faits géographiques,
de par leur dimension spatiale, comportent descésgeciaux.

L'un des buts est de s’interroger sur les relatiemse les espaces et les sociétés afin
d’en cerner la nature, la réalité permanente et-fxente. Cela en gardant toujours a l'esprit
gue les relations en tant qu’expression de rapgodgux, s’expriment dans les constructions
mentales et matérielles que chaque société, qupiehadividu entretient avec I'espace. Des
lors, la représentation de I'espace géographiqusangait se limiter a la forme spatiale en tant
gue substance matérialisée, mais elle s’étend hjetsoou groupes d’objets spatialisés, mais
aussi a I'expression subjective gu’en a la soci€tést donc a partir de cet instant que la
géopolitique se trouve en lien avec la problématide la géographie sociale.

En effet, la géopolitique correspond a une dessfatm la réflexion en géographie
sociale dans la mesure ou l'on recourt a I'espamg gomprendre nombre de problemes
socio-politiques et socioculturels qui sont poseseeme d’espace. lls sont pensés comme tels
du fait méme que I'espace est objet de convoitisgpropriation, d’identification.



Et c’est dans ce cadre que la géopolitique comstine méthode permettant de décrire
les forces (politique, économique, culturelle, lirggique, religieuse, idéologique, etc.), tantbt
antagonistes, tantét concordantes, qui entrenéer jla fois dans la construction, mais aussi
dans la représentation qui structure I'espace, tanadre des rapports sociaux. Les conflits
et les tensions, les collaborations et les entsamlé s’expriment de facon plus ou moins
nette, prennent corps sur plusieurs plans, renldawvision de la réalité malaisée parce que
reposant sur des aspects changeants et contragsctoe role de cette démarche géopolitique
doit donc étre de rendre intelligible les comporets, les stratégies, les rapports de force qui
sont autant d’expressions du veécu, de I'enracingnenréve, des valeurs socioculturelles,
des représentations...

1.2.Combinaisons et apports mutuels

La combinaison de I'approche géopolitique avecdmadrche propre a la géographie
sociale semble ne souffrir, a priori, d’aucun blypeaconceptuel. Il apparait donc que les
multiples entrées de la démarche géopolitique doest autant d’illustrations des rapports
sociaux et des rapports spatiaux. Que cela saifvaau de la superposition des échelles, des
rapports de force et de pouvoir, des limites, dgeux, des tensions, des oppositions, des
luttes, ou bien encore des solidarités et collabmrg, c’'est la combinaison de relations
complexes entre les systemes socio-économiquess etspaces ou ils vivent qui se trouve
exprimée. Les effets combinatoires sont tels qoigjdt de la démarche géopolitique et de la
géographie sociale en arrivent a se confondre bextséme complexité du social. C’est ici
que le regard du géographe devient un révélatesirnddtiples facteurs qui, tour a tour,
construisent et détruisent, hiérarchisent et déimj I'organisation des espaces, en fonction
des rapports des hommes entre eux, des hommeraxol ils vivent.

C’est donc ce qui invite a affiner le regard em¢eant dans le concret et le vécu des
individus et des groupes. Dés lors, ce n'est phiguement dans une problématique générale
gu'il faut chercher a rendre compte des apportuaisit mais dans une problématique plus
précise, véritable fil conducteur, permettant digper la compréhension des rapports socio-
spatiaux.

Il s’agit ainsi d’observer, de décrire, d’expliquelans une optique comparative, au
travers d’exemples précis, a partir d'une thématidonnée, les rapports socio-spatiaux. Dans
le cas de la frontiére, il s’agit donc de dépadaesimple marque, visible ou non, dans
I'espace, pour porter I'intérét sur la représentatét le vécu qu’en ont les individus et les
groupes, en fonction des valeurs sociocultureltas,encore des contextes politiques et
économiques ou se fondent différents types de réppuerfrontaliers.

2. Theme de la frontiére chaude et problématique

2.1. Frontiere chaude ?

La frontiere chaude constitue un theme permettappdocher les relations entre les
hommes et les sociétés sous deux angles princigaexsont le conflit et I'entente. Cette
thématique est donc le socle choisi sur lequelaBlit cette réflexion sur les relations
interfrontaliéres. La frontiere chaude invite a sidérer I'espace, en tant que structure
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matérielle et étendue, au niveau de la limite dadilimitation, mais également au niveau de
I'intensité des relations qui s’y déroulent.

C’est a partir de cette intensité des relations sguidéclinent tantét sous la forme
conflictuelle, tantét sous la forme de I'entente dmila collaboration que se matérialise la
coexistence avec l'autre, déclinée en terme deoréppspatiaux et de rapports sociaux.
Intensité et forme des rapports socio-spatiaux, soptartir de 1a, les axes permettant de faire
ressortir les grands types de relations interfiares.

La frontiere chaude pourrait donc se définir aipde 'intensité des rapports sociaux
et spatiaux, de différentes natures et formes.dstaun lieu de relations intenses dans le sens
ou elles sont multiples et marquées de réciprocadrontiere en tant que lieu de rupture, de
limite, mais aussi de contact et de lien représafdac une entrée intéressante a la
compréhension des rapports socio-spatiaux. Elle abordée comme une sorte de levier,
d’outil, permettant de rendre compte et d’appodies hypotheses d’explication aux rapports
socio-spatiaux a partir des relations interfroetals.

Mais ce travail sur les frontieres chaudes s’itsaussi dans la volonté de mettre en
relief la différence et I'inégalité. C’est en efiat lieu ou la différence et I'inégalité prennent
forme au regard des sociétés. Cette notion de coaigec la différence et I'inégalité est
également, en plus de la notion d’intensité, I'ules facettes importantes, pour ne pas dire
incontournables, de la thématique de la frontiéeude. C’est en ce lieu que les hommes sont
amenés a prendre conscience de la présence deel'aet leur participation a un monde
commun, et ce, que cela soit au travers du coailitde I'entente. Est-ce a dire que la
conscience de I'humanité, de son humanité, s’ex@rén ce lieu avec plus de vigueur et
d’éclat ? Peut-étre... Plus srement, la frontieraudie réfléchit les exigences que génere la
prise de conscience d’'un monde commun avec 'aldres la mesure ou elle cristallise les
différences et les inégalités.

Ainsi, tout ne semble pas compatible et égalitaitssi bien dans les normes que dans
les usages qui procédent des civilisations, olwsigréfére, des cultures. Dés lors, la prise de
conscience de l'autre, de cette appartenance aamtencommun peut donc apparaitre sous
forme de tensions ou d’entente. Ceci peut alordreneh jeu deux attitudes extrémes, qui
souvent se nourrissent I'une de l'autre. C'est & cque la différence et I'inégalité
engendrent aussi la réciprocité et la lutte, geseloient subies ou voulues, dans une sorte de
symeétrie inverse donnant matérialité a la co-eriste

Le theme de la frontiere chaude se trouve doncealiépar plusieurs idées fortes,
renvoyant a des questions a la fois larges et egriéffrant matiere a une réflexion sur les
rapports sociaux.

2.2. Problématique et questionnements

La problématique de ce travail vise donc a essageontribuer a la compréhension et
a l'explication des relations frontalieres. Pouparvenir il s’agit de voir quelles sont les
relations, les spécificités des rapports a la fepat? Quels sont les rapports sociaux, quels
sont les types de relations qui peuvent y étreemiévidence ?

A cette expression générale de la problématiquéguil ajouter plusieurs questions
thématiques plus pointues a partir desquelles vstrseturer le canevas de ces recherches.
Les hypothéses de départ peuvent donc se déclmes divers angles de réflexion se
rattachant a I'axe central de ce travail qui cherahmettre en évidence et a comprendre les
différents types de relations frontalieres. Aings notions de compromis social, de
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mondialisation et de rapports sociaux renvoierdselh plusieurs axes de questionnements
venant préciser la problématique.

Deux niveaux de questionnements peuvent d'oregjat &re pris en compte dans le
cadre de cette démarche qui se place, tour adans une optique comparative, classificatoire
et explicative.

Le premier niveau correspond a un niveau descriptise retrouvent les démarches
comparative et classificatoire. Il s’agit dés Idesrépondre aux questions du ou, du quand et
du quoi.

Le second niveau correspond quant a lui au nivequlicatif-interprétatif ou se
retrouvent les démarches classificatoire et exiieall s’agit de répondre aux questions du
pourguoi et du comment.

Ces deux niveaux de questionnement se combinaassaicement au fur et a mesure
du cheminement du fait que les multiples questamsecherche entretiennent entre elles des
liens transversaux.

La question de la localisation constitue un postestiel de la problématique dans la
mesure ou il s’agit d’établir, par la suite, unedipgie des relations interfrontalieres. D’un
point de vue général, la question parait clairem&ablie au niveau des frontiéres qui
constituent le terrain, au sens large, de ce tralkais particulierement, il s’agit de faire la
part des choses et de distinguer les différentemie® de relations aux frontiéres. A la
question des formes de relations se trouve direaméfiee la question du pourquoi de tel type
de relations, a tel endroit. Pourquoi y a-t-il @antonflit et probleme, tantdét entente et
collaboration ?

Il s’agit aussi de s’interroger sur les enjeux autde la frontiére, en tant que lieu de
contacts et de rapports a l'autre. Avec la noti@mjeux, toute une série de questionnements
se trouve introduite. En tout premier lieu quelstsces enjeux ? Que cache réellement la
volonté de contrbler un espace comme celui dedatifire ? Ce contrdle est-il possible ?
S’exprime-t-il partout de la méme facon ? C’estr&-ah’est-il pas parfois structuré sur une
base politique, économique, religieuse, cultur@lepien sur plusieurs de ces bases en méme
temps ? Ceci revient a concevoir I'espace de latigsee comme lieu ou s’expriment des
enjeux politiques, économiques, religieux, cultsiredvec d’autant plus de force qu'elle
constitue une surface de contact, un nceud de afiiéés. En tant que telle, la question du
contréle et de I'appropriation trouve un écho plog. Sans doute convient-il, alors, de se
demander ce qui est recherché dans le cadre gedjaation d'un espace.

A la question du ou, sans doute faut-il ajoutetecéli quand ou du depuis quand. La
question du temps et de I'histoire devront étrerdd® en portant I'intérét sur I'historicité des
conflits et ententes. Quelles en sont les origihé%ar quel processus en arrive-t-on, par
exemple, a une situation de conflit et de tensiéa® exemple, quel role la colonisation et
I'emprise occidentale sur le monde jouent-elleslssrrelations entre sociétés ? En quoi les
valeurs des sociétés occidentales, vehiculéesesiseinble de la planete, entrainent-elles une
homogénéisation aux niveaux de la réalité et dpeésentations mentales de l'espace, de
l'autre, des rapports socio-spatiaux ? Ce theméein& s’interroger tant sur les sociétés
occidentales et « occidentalisées » que sur cgliese s'inscrivent pas dans ce modeéle de
société afin d’avoir une vision plus large du rap@ol’espace, a l'autre et a ses limites. Ce
rapport est-il le méme dans toutes les sociétég’@n@st-il, par exemple, pour les sociétés
nomades ?

La réflexion se place alors dans une optique éwautdynamique, directement
calquée sur les relations interfrontaliéres, offt@nsi, une vision diachronique des relations.
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La problématique se trouve ainsi enrichie de qaesgments dont les divers angles de vue
offrent une posture de réflexion spatialement etp@rellement changeante, ce qui revient a
se demander si I'on se situe dans l'universel airlgulier ?

En outre, enjeux et contexte se trouvent intimeniéstdans le cadre des relations
entre groupes ou sociétés. La redéfinition du caatenondial est de ce point de vue un axe
de réflexion a développer. Que cela soit aux nixgalitique et idéologique, mais aussi et de
plus en plus, au niveau économique, la mondiatisaiemble constituer une source de
transformation et de bouleversement des sociégssrapports sociaux, des représentations
spatiales, d'une facon globale, des rapports sgabiaux. Il est donc nécessaire de savoir
quel réle et influence la mondialisation joue deassrelations interfrontaliéres.

Dés lors, plusieurs questions émergent, notamnrené €ui concerne les Etats et leur
rble, du fait que ces derniers se trouvent remis gelestion dans ce contexte de
mondialisation. En quoi ce processus modifie-teé Irelations interfrontalieres, dans la
mesure ou les Etats perdent de leur pouvoir, daege part de leur Iégitimité aux yeux des
groupes et individus ? L'identification & un Etatune nation, & un territoire national n’est-
elle pas la aussi modifiée ? Le développement deangjes et les politiques stratégiques des
grands groupes multinationaux, niant le réle dedsEpeuvent-ils constituer une solution ou
bien au contraire un élément renforcant les aniagws déja existants, ou en créer de
nouveaux ?

D’autre part, I'impact qu’ont I'évolution idéologig et le contexte socio-économique,
sur I'organisation de I'espace engendre aussi eureles influences sur les représentations
et les identifications qu’ont les sociétés vis-a-tde I'espace. Cet effet retour entraine, lui
aussi, des effets modificateurs sur les sociétgseftet se traduisant socio-spatialement. De
ce fait, il s’agit d’établir en quoi l'organisatiodes Etats (Etat-nation, Etat fédéral,...)
influence les rapports a la frontiére, a I'espacé&autre, notamment en ce qui concerne les
représentations, les identifications, les praticgaesoculturelles.

Enfin, les différents types d’organisation étatisj@ sociaux sont-ils tous influencés
de facon équivalente par I'organisation que sond-t&conomie de marché ? Quelles sont
les zones qui polarisent les activités, les ragpdes relations ? Plus globalement, comment
concevoir la frontiere dans le cadre de la morghéibn ? En quoi la transformation des
rapports sociaux qu’elle implique, peut-elle représr une transformation des relations
interfrontalieres ? Ce dernier point semble esskentns la mesure ou il fixe et inscrit une
sorte de trait d’union entre relations frontaliee¢sapports sociaux.

C’est ainsi que 'idée de compromis social conetitne porte d’entrée thématique des
plus intéressantes a la compréhension des rapgmrisux, mais aussi spatiaux, étant donné
que l'espace, et notamment son découpage, se Hirialisation des rapports sociaux.
L’hétérogénéité des espaces, dés lors gu’ils somtahisés, leurs différences d’organisation
traduisant I'hétérogénéité des sociéetes, des legigdes valeurs, des représentations, des
Vécus... structure-t-elle le découpage de I'espacs ¢t mouvement des logigques sociales
des classes ? Autrement dit, les découpages spastues relations interfrontalieres
s'inscrivent-elles dans un mouvement aléatoire ?b@um I'accomplissement des logiques
politiques, économiques, religieuses, culturellessarait-il pas le déterminant principal des
relations interfrontalieres ?

A la suite de ces questions, il apparait clairengeet la revendication territoriale, que
la coopération politico-économique, que le sentimdiappartenance social, religieux,
culturel ou ethniqgue sont autant de processus woadipl'il convient d’analyser en tant
gu’éléments d'interprétation et d’explication dedations interfrontalieres. Ces multiples
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guestionnements ouvrent donc de larges pistes plamheen quelque sorte, de pénétrer au
cceur des rapports sociaux.

Plus largement, bon nombre de notions, de concdjities se trouvent interroges,
offrant I'opportunité nécessaire de se questioserdes conceptions de I'Etat, de la nation,
de I'espace, du rapport a l'autre. Ainsi, la perns@entifique ne saurait cependant se réduire
aux concepts. Elle a également une réalité matgriel

Des lors, comment penser I'élaboration des congcegitd’'une certaine facon la
transmission des connaissances, hors des ingtisutjoi y contribuent, hors des facteurs qui
en structurent les fondements ? Comment ne pasrigiérence aux conditions économiques
et sociales des sociétés qui se trouvent misesréaat, en rapport ?

La problématique se trouve sans cesse enrichieggguestions qui se croisent, qui
s’interrogent mutuellement, donnant lillusion d'ypuzzle que I'on cherche a reconstituer.
Alors, s’interroger sur les frontieres chaudesieenle dresser une typologie des relations
interfrontaliéres a la lumiére des rapports sopatgaux, n'est-ce pas, aussi, contribuer a la
compréhension des sociétés, des hommes en société ?

3. Les concepts utilisés et les mots clés

Dans le cadre de ce travail sur les relations firmietalieres, plusieurs termes sont
alternativement utilisés. Dans le but d’éclairar & quoi ils renvoient, un premier effort de
définition s’avere nécessaire. Trois ou quatre not#s ou concepts seront donc retenus dans
le cadre de cette démarche. C’est sur les terméowiere, d’espace et de territoire, et enfin
de mondialisation que nous nous arréterons sueeessit.

3.1. La frontiére

La frontiere a donné lieu a beaucoup de tentatdeegiéfinition, toutefois comme
nombre de concepts, ces définitions demeurent astaate évolution, venant s’enrichir au
gré des évolutions sociales, des faits, des autBarsni ceux qui ont largement contribué a la
compréhension de ce terme, il semble que Michetlireuy ait une part importante pour ne
pas dire centrale avec son ouvr&gents et frontiéres. Un tour du monde géopolitique

Toutefois, avant lui, d’autres géographes se swéresseés a la frontiere. Déja en
1936, Jacques Ancel da@gopolitique y consacra de longs passages ou, pour lui, tdidre
se fonde sur deux conceptions opposees I'une died’aAinsi, ou bien c’est le sol qui impose
des limites, autrement dit c’est la nature qui deé&ontiére ; ou bien ce sont deux groupes
humains qui parviennent a un équilibre, des loestd’lhomme, plus largement la société, qui
crée la frontiére.

Au travers de cette opposition, c’est tout le dél@ographique qui se trouve poseé
entre une géographie physique et une géographiaihaml cherche donc a démontrer que
les obstacles naturels (la mer, la montagne, levéle..) ne constituent pas nécessairement
des frontiéres naturelles.

Toujours selon lui, les véritables frontieres nelies sont le produit de faits humains,
telle la différence linguistique par exemple. Etteeonception géopolitique de la frontiere,
développée par Jacques Ancel, I'opposition lateletd’école géopolitique francaise et de
I'école géopolitique allemande se révéle avec teette



A cette premiére réflexion sur la frontiere noesiandrons l'idée selon laquelle la
frontiére constitue une sorte de ligne d’équilirgtre deux groupes, entre deux sociétés,
c'est-a-dire que la frontiere est un produit social

Jean Gottmann définit la frontiere comme « unedigu une zone ». Cette idée de
linéarité se retrouve chez nombre de chercheurssiAlean Brunhes et Camille Vallaux de
déclarer que la Révolution et 'Empire ont ceuvréasdke sens de la frontiére linéaire. Jean-
Michel Hoerner consideére pour sa part que « latiiom prend (...) tout son sens dans la
mesure ou deux territoires se fdrint. Mais la frontiere est aussi une ligne vivant@as$
toujours dans le sens ou on le concoit habituelldmeest-a-dire selon le principe de sa
mouvance ¥.

Enfin, Michel Foucher concoit les frontiere com#gtant « (...)du temps inscrit dans
I'espaceou, mieux,des temps inscrits dans les espag@sToujours selon lui, « depuis son
origine jusgu’a maintenant, le mot frontiere a qu’le veuille ou non, unaignification
militaire. Les autres sens ne sont que "coincidences" \®uriie

La notion de frontiere est donc assez évolutivdamment en fonction du contexte
dans lequel elle se situe. Toutefois, trois idéssartent : I'idée de la linéarité ; l'idée de se
faire front; et enfin, l'idée que la frontiere egtielque chose de vivant, c’est-a-dire de
mouvant, mais aussi du fait que c’est un lieu @ wn lieu d’intenses relations, de contacts.

3.2.Espace et territoire

Alors que le terme de territoire tend a étre em@ldg plus en plus couramment au
détriment de celui d’espace, il n'y a pas pour aiutbéquivalence entre les deux.

L’espace est un concept central dans la géografependant, il semble que les
géographes en ont une définition assez variable Bamesure méme ou chacun d’entre eux
en proposent une définition. La définition minimajee I'on trouve couramment dans le
dictionnaire se réesume autour de I'idée que c’est portion définie de la surface de la terre.
Pourtant, & cette définition minimale —ou minimiais- il se trouve la nécessité d’ajouter
quelques précisions afin de bien marquer la difféeeque nous faisons avec le terme
territoire. Antoine Bailly définit 'espace comméaét la « portion du plan délimité au moins
par une ligne. En géographie, étendue limitée daciterrestre™,

A la lumiére de ces deux définitions nous ne trmisvpas véritablement de sens trés
clair a cette notion. Nous pourrions dire que laspne prend son sens, c'est-a-dire ne devient
compréhensible qu’en fonction des attributs qushuit ajoutés ou associés. Ainsi, il est tantbt
réel et concret, imaginé, donné, produit, vécuety C’est sans doute au travers de ces
éléments que I'espace prend forme, dépassant sdorsambiguité. Il devient donc, tour a
tour, selon la fagon dont il est considére, un ephcjui dépasse la simple étendue délimitée
ou support physique a des localisations. Roger @&reéarit d’ailleurs a ce propos «(...) la
définition est celle que lui donne celui qui enlparce peut-étre, au sens ancien du canton, du

coin ou de la région, une portion arbitrairementindéée (...) »°. Il ne faut donc pas

!> Hoerner Jean-MichelGéopolitique des territoires. De I'espace appropéida suprématie des Etats-nation
Perpignan, P.U.P., 1996, 341p., p.29.
'8 Foucher Michel Fronts et frontiéres. Un tour du monde géopolitigaris, Fayard, 1988, 478 p., p. 11.
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18 Bailly antoine etl. : Les concepts de la géographiaris, Colin, 1998.
' Brunet Roger etl.: Les mots de la géographie dictionnaire critiquaris, Reclus-La Documentation
francaise, 1992.



enfermer ce concept d’espace dans une conceptitériatie qui le limiterait, mais I'enrichir
de composantes idéelles et immatérielles.

C’est ainsi que, toujours selon Roger Brunet, «pace géographique est I'étendue
terrestre utilisé et aménagé par les sociétés erdedeur reproduction — au sens large : non
seulement pour se nourrir et s’abriter, mais téaimmplexité des actes sociaux. Il comprend
I'ensemble des lieux et dieurs relations C’est I'espace qu’étudient les géographes. L'espa
géographique est donc a deux faces. Il est un mgsierelations et un produit social
organisé I'un des nombreux produit de I'activité sociale.) »*°. C’est donc cette définition
gue nous retenons lorsque nous faisons référentsgraa d’espace.

Le territoire se pose lui sous des termes plusicgfs que I'espace. Tout au moins, a-
t-il des caractéristiques plus marquées. Il renvaietrois idées principales que sont
I'appropriation, I'appartenance, et l'identité. Ciegis traits majeurs donnent une idée assez
claire de ce qu’est un territoire, produit a padirI'’espace par la société ou le groupe humain
qui I'habite, se I'approprie, qui a vis-a-vis deé ln sentiment d’appartenance, qui s’identifie
a lui.

Le territoire renvoie donc a des notions de poyvaér domination, de controle, de
limites, mais aussi a l'idée que les sociétés, gamipes, les individus y transposent, y
projettent leurs valeurs, leurs représentationssleécus. Le rapport au territoire est a la fois
individuel et collectif car il renvoie a un sentimeal’appartenance individuel et collectif. Le
territoire est donc un espace a qui on conféreens su plutot des sens. Bernard Debarbieux
en donne d’ailleurs une définition assez synthétitprsqu’il dit que c’est « un construit
social qui associe a une base matérielle faite dapace géographique, un systéeme de valeurs
qui confére a chacun des composants de cet edead&(x, mais aussi les espacements et
les discontinuités) des significations multiples@mbinées 33.

La définition du territoire est donc clairement i : il est construit a partir de
I'espace et est la résultante d’'un processus dompation sociale. C'est donc a cela que
renvoie, selon nous, le concept de territoire.

3.3.Mondialisation

La mondialisation est un phénomeéne tout d’abordhéeoque, mais qui engendre, de
par la place centrale de I'économie, des effets m@fonds aux niveaux social, culturel,
idéologique... Ainsi, la mondialisation pourrait définir comme un échange généralisé a
'ensemble des différentes composantes sociétakeslad planete, ignorant aussi bien
'indépendance des peuples que la diversité desnesg politigues. L'espace mondial
s’homogénéise autour du principe de libre échange comculent hommes, capitaux,
marchandises, informations.

Nous assistons a une marchandisation généralistendwidus et des choses, des
mots, des idées, des esprits, de la nature, dédtlae, notamment sous I'effet des révolutions
des technologies de l'information. Deux idées negties se retrouvent : la technologie rend
possible la mondialisation et la libéralisationfai le détonateur de la mondialisation. Elle
entraine donc plusieurs effets sur les sociétés,aa niveau des rapports sociaux que des
rapports spatiaux.
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En effet, I'espace et les sociétés, en tant quecméarfont I'objet de conquétes et
d’enjeux. Toutefois, ce ne sont plus les Etats spit les acteurs principaux de cette
expansion conquérante, mais des entreprises, degoorérats, des groupes industriels et
financiers privés qui cherchent a dominer le monde pouvoir échappe donc en quelque
sorte aux Etats a proprement parlé et est de plysus le fait de ce que I'on nomme « le
monde de la finance ».

Des lors, nous serions tentés de penser que laiatisation ne vise pas tant a
conquérir des pays qu'a conquérir des marchéseraetrt dit que la préoccupation se situe
moins dans la conquéte d’espaces ou de territoires.

Cependant, la mondialisation entraine une négatemnstructures étatiques ainsi que
des structures sociales traditionnelles, elle foanwe les représentations spatiales, les
rapports spatiaux, tout ceci ayant pour conséqudaadéstructurer les rapports sociaux. Par
rapport a cela, I'analyse d’lgnacio Ramonet est sanbiguité. Pour lui, « Du point de vue
géopolitique, le monde présente I'aspect d’'un grahdos : d’'un co6té, multiplication des
unions économiques régionales (Union EuropéennénalMercosur, Apec...) ; de l'autre,
renaissance des nationalismes, montée des inté&gristtats divisés, minorités réclamant leur
indépendance?®. Plus largement, ces faits aménent & s'interrsgerla modification des
relations entre les Etats, notamment aux frontié@este évolution est visible tant en ce qui
concerne les relations interfrontalieres que dedae et du réle de la frontiere.

La mondialisation est aussi superposition des &hehduite par une combinaison de
relations complexes entre les sociétés, les systegwopolitiques et les stratégies
économiques. L'espace mondial se trouve donc déceajon les frontieres politiques, mais
aussi selon des accords régionaux économiquesp skis aires culturelles, religieuses,
ethniques, linguistiques. Tous ces ensembles spatigprésentent des échelles de lecture
différentes qui se superposent, et ou se combuentrelations complexes, ou se créent des
rapports socio-spatiaux nouveaux.

La mondialisation est donc un concept qu’il convida prendre en compte tant les
transformations qu’elle implique, souvent multipldsujours profondes, influencent les
rapports socio-spatiaux, donc les relations ergseimdividus, entre les groupes, entre les
sociétés et les espaces.

22 Ramonet Ignacio Géopolitique du chao$aris, Galilée, 1997, p. 10.



Chapitre 3

ESSAI DE TYPOLOGIE



1. Situations mondiales et contextes

Le contexte mondial se définit par la multiplicatiet I'hétérogénéité des situations
qui se traduisent par un découpage, par des regmoanqs, des séparations, des ententes et
des conflits prenant des formes et ayant des cais#ss buts trés difféerents. C’est donc a
partir de cette hétérogénéité que commence cdkbxioh sur les relations interfrontaliéres et
que se structure I'essai de typologie que nouscbleeons a dresser a partir des ressemblances
et des dissemblances que concentrent les sociétés.

1.1. Cartographie mondiale des rapports frontaliers

Une premiére approche cartographique des relatidiechelle mondiale laisse donc
apparaitre plusieurs lignes de fracture, mais alssilignes de soudure entre les différents
pays, plus largement entre les sociétés. Ainsirtegieres chaudes se déclinent tantdt sous la
forme du conflit ou de la tension, tantét sousdarfe de I'entente et de la détente, ce qui
donnent a lI'espace mondial une apparence bien Ig@ngu Deux grands ensembles se
dégagent de ce panorama des relations aux frohtiseEtats

Un premier ensemble stable dont les frontieresomé glus objets de litige, mais qui
représentent des noeuds de contacts intenses, netdnain point de vue économique
(marchandises, main d’ceuvre, ...), mais aussi clllaireléologique. Cet ensemble s’inscrit
nettement sur I'espace nord américain avec less{tais et le Canada, et sur I'espace
européen, principalement autour de I'Union européemt de quelques états situés a
proximité immédiate, telle la Slovaquie, la Tchéguwioire la Pologne.

Un second ensemble se structure sur plusieursdalgetensions et de conflits répartis
principalement sur les continents sud américamcaih et asiatique. L’Amérique centrale et
le nord de '’Amérique latine constituent des foydiimstabilité, a la fois autour de litiges
frontaliers et de mouvements indépendantistes duariea a des revendications territoriales.
L’Afrique connait une situation analogue avec denhreux conflits tant a I'ouest du
continent que dans la région des grands lacs audreore sur les bords de la mer rouge,
dans la région de la corne de I'Afrique.

En outre, le Proche et le Moyen-Orient constituded espaces ou s’expriment des
velléités territoriales trés marquées, mais aussirdvendications indépendantistes tres fortes,
notamment parmi les territoires de I'ex Union Stigide, ou encore dans la région
Himalayenne, au nord de I'lnde. Enfin, 'Asie dudsest, avec I'Indonésie et les Philippines,
constitue aussi un autre point chaud de ce seaw®h®le.

La situation propre aux anciens pays socialistéatend’étre analysée de facon plus
précise. Il devra donc étre prévu d'y porter urardgparticulier étant donné la spécificité de
ces ensembles territoriaux, encore marqués paptemte d’'un systeme politico-économique
particulier, en tout point différent de celui desy/p capitalistes.



Carte 1.Les frontieres chaudes et relations




A ce premier regard porté sur les relations inbeitbliéres sans doute faut-il ajouter
nombre de nuances, explications et précisionssCdiun point de vue global, le découpage
semble s’inscrire autour du fameux contraste Nard, 8§ semble toutefois réducteur de se
limiter a cette vision quelgue peu manichéenne dade, faisant fi de I'hétérogénéité dont
nous parlions précédemment. C’est donc un regars gifiné qu’il convient de poser sur
I'espace mondial et sur les différentes sociétésegeomposent.

1.2. Les grands ensembles régionaux

L’espace mondial, au-dela de son découpage esgredtions, se trouve organisé par
beaucoup de regroupements régionaux souvent basésne logique économique. Cette
partition de I'espace mondial dépasse, au poinsuggplanter en nombreux cas, les cadres
définis par les frontieres nationales. D’une cesafacon, la logique économique et les
intéréts qu’elle sous entend, placent la logiguenale et ses intéréts au second plan.

Plus précisément, il est a noter que plusieurspdgs qui connaissent des tensions
frontalieres peuvent dans certains cas appartemir @éme ensemble économique et donc se
placer dans une logique commune au niveau éconendfin de tenter de trouver une place
au niveau mondial. La situation au Pérou, & 'Equaten Colombie et au Venezuela illustre
bien ceci. Tous font partie du Pacte andin, ensendbbnomique d’Amérique du sud, et
connaissent parallelement des tensions au niveame et au niveau de leurs frontiéres
communes. Au sein de 'OPEP des situations anatoguestent, entre I'lrak et I'lran par
exemple. Dans ces situations la question de l@téational et des intéréts économiques
supra nationaux se trouve concretement matérialisée

Toutefois, si 'économie peut mettre entre paresgbedes rapports conflictuels entre
pays, dans nombre de cas, la situation économitueseconséquences sociales qui en
découlent, constituent un élément de renforcemess &nsions. Ainsi, les ressources
naturelles et matieres premieres sont objets dilitsasians la mesure ou la concurrence est le
maitre mot de tout le systeme économique mondial.

En outre, les politiques d’ajustement structureéritables marche forcée vers
I'’économie de marché, entrainent des tensionsnieseet externes dans les pays concernés.
De plus en plus, les décisions et les choix écogoes sont aussi des décisions et des choix
politiques. On entre alors dans une « géo-ecoipaét».

D’autre part, si I'économie est souvent mise eanapour illustrer la partition de
'espace mondial, d’autres causes sont aussi agiber de la constitution d’ensembles
régionaux. La religion, la langue sont en de nommbrigeux a l'origine de regroupements,
d’ententes, mais sont également prétextes et calesewnflits. L’échelon national et plus
précisément I'Etat, se trouve, quant a lui, miseiere.

Ajoutons que le recul de I'Etat constitue précisgtnen des aspects imposés par le
systeme économique capitaliste. En effet, c’estraarchés plutdt qu'aux états que ce modele
de société entend faire jouer un réle de régulatimmcernant les échanges et les rapports
sociaux. Cette remise en cause de I'Etat en ta@tstpuicture de régulation mériterait donc
d’étre analysée afin d’avoir une vision plus conglgu phénoméne relationnel.
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1.3. Hétérogénéité des situations

De nombreuses lignes de fracture découpent I'espacelial, révélant les différentes
composantes culturelles, sociales, économiquesitiqoals... C’est a partir de cette
hétérogénéité que se pose avec le plus d’évidengadstion de I'élaboration d’'une grille de
lecture susceptible d’offrir une meilleure compnétien des relations interfrontaliéres.

Différences et inégalités

L’hétérogénéité socio-spatiale peut trouver diffiése modes d’expression. Plus
concrétement, il apparait que cette hétérogénaduit a la fois des différences et des
inégalités. De ce point de vue, les termes comstifuous deux, une base particulierement
intéressante a la compréhension des relationppbras socio-spatiaux.

La différence implique I'idée de distance et d'écdonc de mesure. Elle offre alors,
un point de départ solide ou se fonde la géographi¢ravers de I'apparition et de la prise en
compte du processus de différenciation des compesancio-spatiales. Cette premiere étape
de la réflexion est primordiale, car c’est a pattelle que se structure I'analyse et que nait la
question du pourquoi de la différence. En tant pprache générale qui ne porte pas, en soi,
d’appréciation, elle place celui qui observe, qécrit, qui mesure et compare, dans une
position neutre.

Dans un second temps, le travail intellectuel Imégpe pas au registre du
sentiment que I'on a de la différence qui peutsafitre vécue comme une injustice. C’est ici
que la notion d’inégalité prend forme et que laggo® du pourquoi des inégalités se pose.
Les inégalités concernent 'ensemble des domaird&xistence et interviennent au niveau
des rapports sociaux comme des rapports spatias<inégalités ont donc une expression
spatiale, d’ou la nécessité de les localiser etpaséquent de s’interroger sur la spatialisation
des inégalités.

Nombres d’exemples peuvent traduire I'existencedd&rences et d’inégalité a
I'échelle mondiale. L'exemple économique, notammanttravers du produit international
brut par habitant illustre la présence des difféesn mais au-deld, il sous tend la présence
d’inégalités sociales. Cette illustration pourréite complétée par d’autres révélateurs et
modes d’expression, notamment autour de l'inég&iteé a la santé, face a I'eau, ou encore
face a l'instruction... Tout ceci doit étre pris enmpte dans notre réflexion, notamment en
cherchant a établir les effets et le role de cégalités dans les rapports socio-spatiaux, plus
précisément frontaliers.

%
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Hétérogénéité et rapports sociaux

L’hétérogénéité des situations au niveau mondiakttue donc une réalité qu’il faut
prendre en compte afin de comprendre tout aussi lei relations interfrontaliéres qui ne
posent pas de probléme que celles qui représamntergource de conflit.

En effet, les différences, par exemple d’ordre wrelt linguistigue ou encore
religieux, peuvent générer I'incompréhension vigsade l'autre, entrainer des réflexes de
types communautaires, des situations de repli syrdes exclusions, voire des attitudes
xénophobes.

Toutefois, le processus inverse peut aussi exiBtes. lors, se pose la question de
savoir ce qui intervient, dans un cas ou dans tre aet qui fasse que I'on se trouve dans une
situation de conflit ou d’entente au niveau destiszes. Le cas des relations frontalieres
franco-allemandes est un exemple pouvant servilade de réflexion pour comprendre cela.

D’'une fagcon générale, si les conséquences ne m@asnhécessairement au conflit
ouvert au sein d'une société ou sont regroupédsreiiftes composantes, les espaces de
contact, de rapports intenses, les zones de frictictrainent un processus de stimulation
rendant les rapports sociaux et les rapports pd@s beaucoup plus tendus et difficiles.

Parallélement, les inégalités engendrent un eféetcdmulation dans la mesure ou se
forme un sentiment d’injustice plus ou moins biétw qui, de surcroit, pousse au repli sur
soi, donc qui exclut en retour l'autre, ou toutraains qui renforce les distances, notamment
socio-economique et socioculturelles. En outre,qleestion des inégalités sociales, par
exemple au niveau économique, ou bien au nivealaisgoreprésentent des réalités qui
interferent et perturbent tout processus de congmsbn de l'autre et de ses différences.
L’'acceés a I'espace, la possibilité ou non de vogade communiquer dans une autre langue,
la connaissance des autres cultures sont autdactiirs devant étre pris au sérieux de leur
réle dans la construction et la forme que prentesntapports sociaux.

Par rapport a cela, il semble clair que tous ldssidus, de classes sociales différentes,
ne possedent pas les mémes chances, les mémdsilpéssdonc le méme pouvoir dans le
cadre des rapports sociaux et spatiaux. Des diépakistent tant au niveau des revenus que
de la formation, de I'acces a l'information et @echpacité a la déchiffrer et a I'interpréter.
Ces inégalités existent et interviennent a touess dchelles dans le cadre des systemes
sociaux qui ont tendance a les reproduire.

Les situations apparaissent comme diverses, leextes aussi, I'hétérogénéité qui se
décline sous la forme de la différence et/ou deefalité est une réalité a prendre en compte
afin de tenter de comprendre les relations intatfiieres et les rapports sociaux. Sans doute,
est-ce ici que se matérialise le nceud central @éstoqpnnement qui nous occupe étant donné
que les relations frontaliéres et les rapports apcientretiennent des liens intimes et
transversaux tant au niveau de I'expression eaderine des rapports entre individus, qu’en
ce qui concerne l'orientation et le fond idéologigpolitique et stratégique poursuivis par les
états dans les rapports qu’ils entretiennent enkemb

2. Essai de typologie : premiere ébauche et expliaans

Afin de donner une premiére vue plus concréte dejuiepourrait constituer une
typologie des relations interfrontalieres, il esicessaire d’opérer un premier travail de
synthése par rapport aux informations et faitsomiété évoqués précédemment.



Dans cette optique, nous retenons d'ores et déjsieuirs critéres pour établir ce
premier essai de typologie des relations interfliértes. C’est donc a partir des différents
niveaux d’'organisation (encore pertinents ou erewié remplacement), mais aussi de la
notion d’intensité des relations qui ont court dwontiéres, ainsi que la forme que prennent
ces relations qui constitue la structure de cettengere trame typologique. Bien entendu il
convient par la suite d’approfondir et d’élargisqaremiers critéres dans 'optique de donner
un apercu plus exhaustif dans le cadre de la aarigin d’'une typologie.

Les termes de frontiére chaude, précédemmentoéégli renvoient donc aux notions
tantbt d’entente et de stimulation, tantét de dbrifkes exemples ne manquent d’ailleurs pas
pour illustrer ceci. Dans le but de dresser unelogie des rapports dans le cadre des
frontieres chaudes, une premiére description pedretendre plus concréte la démarche
entreprise.

2.1. Les anciennes frontieres nationales : les froares intra européennes

Ces frontieres sont le fruit d’'une définition eétrte construction a la fois longue et
difficile, inscrite dans un processus historiqueian. Un retour sur le contexte est donc
requis afin de comprendre ce qui détermine ce peusepropre aux frontieres européennes.
Cependant, I'Europe, au-dela de I'Union européermmnait encore nombre de micro
conflits, dont certains ne demandent qu’a prendeedimension internationale, comme l'a si
soudainement révelé le conflit autour du Kosovaspargement dans les Balkans.

D’'une facon globale, ce contexte se décline emdlemhent sous trois aspects
différents : I'aspect historigue marqué par I'ancieté qui caractérise 'ensemble européen ;
I'aspect politique qui doit étre pris au sérieux ldeplace qu’il occupe dans le cadre des
relations entre les nations européennes ; enfispéct économique qui constitue un élément
offrant une vision quasi aboutie, dans le domapéciique de I'échange économique, de
relations entrainant une polarisation, une stinutadans les rapports sociaux.

A cette structure quelque peu rigide du contertes sdoute faut-il ajouter quelques
idées directrices afin de bien comprendre non sgie le contexte intra européen, mais plus
largement aussi, les traits essentiels de 'Eudip® I'Union européenne en est I'expression
la plus concréte.

Henri Mendras dans son ouvrage consacré a I'E&t@pepose quatre grands types de
traits. Ceux-ci sont en effet déterminants pousis#a réalité du contexte européen. La place
premiére de I'individu, par rapport au groupe sbgia se trouve second et destiné a pourvoir
aux besoins de l'individu, la nation qui s’opposia @onception de I'empire, constituent deux
traits réduisant a leurs plus simples expressibafirmation identitaire de groupe et les
logiques inhérentes au communautarisme. De plusapetalisme qui s’est développé au
moins depuis le XVf siécle a trés rapidement engendré un certaindgp@pports sociaux,
donc de relations et d’échanges, notamment dandofaaine économique. Enfin, la
démocratie constitue aussi I'un des traits quiaarese le contexte européen principalement
dans le domaine politique, ce qui entraine la alssiconséquences dans les rapports sociaux,
dans les relations entre les pays.

Fort de ces bases contextuelles, notre regardlasigituation des relations aux
frontiéres intra européennes doit nous permettreateprendre comment se structurent les
relations interfrontaliéres propres aux vieillestioras qui forment I'Union européenne.

% Mendras Henri L’Europe des Européen®aris, Gallimard, 1997, 417 p.



L’exemple de ces anciennes frontieres national&giges dans I'Europe illustre un type de
relations chaudes enclin a la stimulation et autamindans un rapport d’entente et de
collaboration. Les exemples ne manquent pas. La gnisplace du marché commun, la libre
circulation des marchandises et des personnes iaudsel’'espace Schengen en sont les
expressions les plus significatives. Ce sont auti@ntémoins d’'une volonté et d’'un choix
politique et économique au cours d’'un processuxitndans le temps, principalement depuis
I'apres guerre.

La frontiere franco-allemande qui est demeurée @eantrés longtemps un lieu de
conflit, est aujourd’hui un nceud de relations, @onh point de vue économique que culturel,
voire linguistique. Sans doute est-ce la régioracdsine qui traduit le mieux, de par la
spécificité de son dynamisme économique et cultliedpression de la frontiere chaude en
tant que lieu de stimulation.

Les politiques de coopération en Europe

Juillet 1947 Conférence de coopération économique européenne
16 avril 1948 Organisation économique de coopération europé€dBEE)
5 mai 1949 Conseil de I'Europe, entre la Grande-Bretagnelahide, la France, la

Belgique, les Pays-Bas, le Luxembourg, la Norvege, Suede, le
Danemark, I'ltalie. Progressivement élargie a 18nimess.

D

16 avril 1951 Communauté européenne du charbon et de I'acier /GEGtre la France

I'ltalie, 'Allemagne fédérale, la Belgique, le Lembourg, les Pays-Bds.
Entre en vigueur le 25 juillet 1952.

27 mai 1952 Communauté européenne de défense (CED), que I'asenmationale
francaise refuse de ratifier le 30 ao(t 1954.

25 mars 1957 | Traité de Rome : les 6 partenaires de la CECA tré&erCommunauté

économique européenne (CEE) et la Communauté eamopéle I'énergi
atomique (Euratom).

1% janvier 1958 | Entrée en vigueur du traité de Rome.
4 janvier 1960 | Association européenne de libre échange entre landgrBretagne

I'lrlande, le Danemark, I'Espagne, le Portugal, $méde, la Suiss
I'Autriche et la Gréce.

D

Janvier 1972 Communauté a neuf: la Grande-Bretagne, ['lIrlandelee Danemark
adherent a la CEE. Décision entrant en vigueuaewig¢r 1973.

1% janvier 1981 | Communauté a dix : intégration de la Gréce a la Giise en 1979.
1% janvier 1986 | Communauté a douze : 'Espagne et le Portugalgeguit la CEE.

7 février 1992 | Signature du traité de Maastricht, instituant I'imi européenne.
Ratification par les douze durant les années 1999%S.

1% janvier 1993 | Entrée en vigueur du marché unique.
1% janvier 1994 |La Communauté économique européenne (CEE) laisptada a I'Union

européenne (UE) conformément au traité de Maastrich
Sources :Claval Paul Géopolitique et géostratégie. La pensée politidiespace et le territoire au X>6iécle Paris, Nathan, 1994, p. 146.




Plus largement, toute la frange nord mettant entacbrla France, le Bénélux et
I'Allemagne constitue une sorte de noyau, d’axe Isquel se structure les relations intra
européennes. C’est d’ailleurs le constat que faibad Frémont a propos de cette frontiere.
Pour lui, « Les relations sont tres denses av@&gtelux comme avec I'Allemagne, en dépit
des guerres, tant par les échanges de travaifiensliers que par le commerce des matieres
premiéres ou des produits finis. Il s’agit donc riufrontiere perméable, fluide, riche
d’activités, particuliérement au droit de la pladeFlandre et de la vallée de la Mosefté »

Dans un autre registre, la frontiére franco esplegimvite a prendre en compte avec
davantage de présence, les inégalités qu'une émrenthaude, en tant que lieu de stimulation,
peut aussi révéler de par le contraste qu’elle ranee notamment au niveau économique,
mais €également au niveau identitaire, comme leleéaec fracas la situation au pays basque
de part et d’autre de cette frontiere. Pendantltnégtemps fermée, cette frontiére, ne serait-
ce que par la présence de la chaine Pyrénéenngjteerun lieu de passage qui n'a cessé
d’évoluer, principalement depuis I'entrée de I'Egpa dans I'Union européenne. La aussi
I'hétérogénéité trouve une expression, méme darcadee de I'ensemble économique de
I'Union européenne qui se veut pourtant marquéeiparcertaine homogénéiteé.

2.2. Les frontieres peu perméables mais qui susditedes passages

Toutefois, a cette premiére illustration de la frére chaude en tant que lieu de
stimulation, que nous pourrions nommer de type @en, une seconde expression pourrait
étre aussi mise en avant.

En effet, l'exemple des relations & la frontiérs &¢ats-Unis et du Mexique représente
une autre forme de relations toutes aussi integpgedes premiéres. La situation y est plutét
paradoxale dans la mesure ol I'aspect relationest yeinté d’un certain particularisme. A la
liberté économique, aux échanges et flux de madikas, se méle un contréle strict des flux
de personnes qui y est sans doute plus fort qua@nbre d’endroits sur la planete. Le
paradoxe est en effet de taille dans la mesurééoariomie ne souffre d’aucune restriction,
mais les hommes eux, sont soumis a un controleiginas notamment de la part des autorités
américaines qui entendent bien juguler 'immignataes personnes cherchant « I'Eldorado »
que les Etats-Unis incarnent au travers de I'imaggculée.

Cependant, bien loin de perdre de vue leurs istélé$ Etats-Unis ont clairement fait
comprendre que leurs préoccupations se situaiemsntans un cadre relationnel basé sur
une dimension sociale que dans le cadre de rappodsomiques. Les présidents Ronald
Reagan et George Bush avaient d'ailleurs bien résdams une expression pour le moins
laconique le cadre des rapports sociaux que les-Biais entendent développer avec leurs
voisins : « Trade, not aid » (« le commerce, paisié »).

Dans ce cadre, un certain type de relations stesgauré, marqué par les inégalités
puisque la logique du profit, la logigue marchandeycantile, impose et cadre les relations
frontalieres dans un carcan qui ignore la préodimpasociale. D’'une certaine facon, la
frontiere matérialise la rupture sociale qui existgre les sociétés ameéricaine et mexicaine.
L’espace se fait révélateur des inégalités socigisérées par le systeme économique
capitaliste, du fait méme qu'elles se trouvent iibes dans I'espace, délimitées par la
frontiere.

24 Frémont Armand Erance géographie d’une sociéfaris, Flammarion (réédition 1997), 1987, 35p269.



De ce point de vue, la frontiere prend une dimansiouvelle. Ne peut-on pas se
demander si dans ces conditions elle n’en viengesta endosser non plus le statut de limite
politique, mais aussi celui de limite économique ptarqueur social ? Et si tel est le cas, il est
nécessaire de voir comment et en quoi cela pegrvienir dans les relations frontaliéres.

En outre, plus largement, cette frontiere représégialement un espace tourné vers
tout le continent sud américain ol les Etats-Umisssnt plus ou moins octroyés un droit
d’'ingérence. En nombre de pays, l'interventionnisan@ricain qui se trouve sans doute le
plus clairement résumé dans la célébre phrase dsident Monroe k’Amérique aux
americains», démontre tout l'intérét que constitue cette @overs le sud. Hier lieu
d’approvisionnement en matieres premiéres, de couotdrdre ce que '’Amérique appelait la
« menace communiste », et aujourd’hui espace decaéation a moindre colt pour les
multinationales américaines, et marché potentielfce de débouchés.

La frontiere avec le Mexique est donc représerdgatie relations trés diverses, de
logiques a la fois économiques, politiques et idgigue et ce, que cela soit a proximité
immédiate des Etats-Unis ou plus au sud commetdingsa pu le montrer tant aux niveaux
économique que politique, dont la participation1&Y3 plus ou moins reconnue au coup
d'état et & I'assassinat du président socialisiéenh Salvador Allende en témoigie

L'intéerét de ce type de frontiere chaude se sitoacda plusieurs niveaux qui
constituent tous ensemble I'expression de rappmtsaux déterminés essentiellement par
I'économie, la politique, l'idéologie, incarnées @éterminées par la pensée unique du
libéralisme. Mais a c6té de cet exemple, d’autresiteraient d’étre développés en vue
d’établir une vision plus exhaustive de ce typeadalations interfrontaliéres. Des pays comme
la Chine de par la spécificité politico-économigyugelle incarne constitue un exemple a
étudier dans la mesure ou les rapports sociaux manqués par une différence de modeéle
politico-économique auxquelles les relations imterfalieres n’échappent pas.

D’autres contextes, celui des pays victimes d’emmiet soumis a un contrdle de la
part de ce que 'on nomme la « communauté inteynaleé », parmi lesquels se trouvent
Cuba, llrak, la Libye, plus récemment la Serbieértent aussi d'étre au centre des
questionnements attenants a la réflexion sur lastoaction d’'une typologie des relations
interfrontaliéres. En cela, le contexte constitaeencore, une donnée déterminante dans le
cadre de ce travail.

2.3. Les frontieres conflictuelles

Enfin, dans un autre registre, la frontiere chasdefait aussi lieu de conflit. Elle
cristallise alors les tensions, devenant objetjdience qui donne a I'espace une dimension
plus identitaire ou s’enracine et se matérialiggefitité collective. L’intensité s’y exprime
sous les traits du conflit, de la guerre, des mesiat de I'intimidation. D’une certaine fagon,

% De nombreux exemples attestent de cette perpétimtervention des Etats-Unis sur le continent sud
américain, considéré comme une arriére court. pédes les plus célébres sont sans doute la diéstridu

« printemps démocratique » guatémaltéque du prdsitlcobo Arbenz, en 1954 grace a l'interventiame’
armée de mercenaires formés et dirigés par la QlAtervention armée des « marines » en 1965 eotdr
régime des « Constitutionnalistes » de la Républigaminicaine ; I'épisode de Cuba en 1969 ; lestipieb
interventions massives contre les mouvements popsilat révolutionnaires d’Amérique centrale (Nazaua,
Salvador, Guatemala...) dans les années 80, le sauiiecontre révolutionnaires dedantraau Nicaragua, ou
encore I'épisode du Panama avec le général Noriega...



ces comportements traduisent des postures sodi@gg,omportements sociaux, des rapports
sociaux conflictuels, antagonistes.

Ceci donne une vision plus compléte des relationsiakes, car le conflit et
I'antagonisme font aussi parti des rapports sogidaxviolence en étant I'un des mode
d’expression. Si la compréhension du processusnggme a cette situation est parfois
complexe a comprendre et surtout a accepter, it demeure pas moins que ce type de
rapports sociaux traduit bien souvent des situafiotles contextes, des dynamiques
inégalitaires. L'espace devient alors un objet @eRr, d'appropriation et d’identification
pour des individus, pour des groupes prenant keitstie territoire ou I'on cherche a trouver
Ou retrouver une reconnaissance que le cadre éooimemique national et plus largement
international, n’offre plus.

De ce point de vue, les exemples ne manquent @as)ds laissés pour compte de
I’économie de marché, tant les inégalités et I¢is@mmt d’abandon et d’injustice sont fort. En
tous lieux ou presque, sur les continents sud aaiéri africain, en Europe, au Proche et
Moyen-Orient, en Asie centrale et du Sud est, egabie, identités, minorités, ethnies,
groupes religieux sont autant d’identifiants swsqlgels se construisent et s’alimentent les
conflits.

D’autre part, les logiques de représentations conautaires et de défense
communautaires en arrivent a scinder des eétatsermciassemblant des composantes
multiples. L’exemple de la Fédération de Yougoslaem est une illustration trés marquante,
mais les événements de la République Démocratigugotigo (ex-Zaire), du Timor Oriental
et des iles sécessionnistes d’Indonésie démonteetles exemples ne manquent pas,
reflétant la réalité de relations tendues entraufaons, entre groupes, entre états.

Cependant, si la multiplication des exemples serdbhner une impression confuse a
I'observateur, un effort classificatoire doit (p&)tétre tenté. Le but est de discerner derriére
l'illusion de ce chaos général, entretenu et fali¥iqa grand renfort d’'images chocs et
d’'informations de toutes natures dont nous abrduesmmédia, les spécificités, les analogies
qui peuvent donner lieu a I'établissement d’unetygie.

Il parait ainsi nécessaire dans un premier tenepfaide la part des choses entre les
différentes formes de conflits dont les frontiefest I'objet en divers lieux du globe. Si le
conflit semble gommer la spécificité des litigdsy’en demeure pas moins qu’elle a toute sa
place dans la compréhension de ces derniers. Qaesai dans le cadre d’'une lutte pour
I'indépendance tel les cas de la Tchétchénie oChiapas, ou dans le cadre d’'une lutte
comme celle menée par une partie du peuple libaviaig-vis d’Israél qui a envahi et
confisqué des territoires au sud Liban, ou encareahflit qui oppose I'Ethiopie a I'Erythrée,

il parait nécessaire d’opérer une démarche claasifre afin de faire, d’'une certaine facon, la
part des choses.

Dans cette optique, nous pourrions par exempédliéplusieurs criteres permettant
de dresser une grille de lecture plus fine damkieaine des frontieres chaudes conflictuelles.
Partant de la, la question de la spécificité desflit® peut s’établir en fonction de
I'ancienneté de ces conflits. Il est donc questienrepérer les conflits frontaliers inscrits
d’'une certaine facon dans l'histoire. De ce poiatvde, la situation au Proche Orient, mais
aussi dans I'Europe balkanique constitue des ifitishs de ce premier ensemble.

Dans un second ensemble, il serait fait le chaoex sintéresser aux frontieres
conflictuelles récentes. C'est-a-dire les fronségei posent probleme depuis une vingtaine
d’années. Les conflits situés principalement erighife, notamment celui de I'Ethiopie et de
'Erythrée, de la Somalie, ou encore de I'Angolaletla République Démocratique du Congo



en sont les expressions les plus parlantes. Maisdaflits Mauritano-Sénégalais pourraient
aussi étre une illustration de ce type de relatiotesfrontalieres.

Enfin, la question des conflits intérieurs se pagssi, S’appuyant notamment sur des
revendications territoriales de type indépendantstsécessionniste. La encore les exemples
ne manquent pas, la Tchétchénie et plus largeraertdnflit dans le Caucase, le Chiapas au
Mexique, le Timor-Oriental, ou encore les Philipgsn

Donc, cette multitude d’exemples démontre a la faicomplexité et I'hétérogénéité
des situations, et par conséquent la nécessitabditttout un travail de classification, afin de
déterminer aussi les causes et les origines dsitcesgions conflictuelles. De ce fait, la lecture
et la compréhension des relations interfrontalié&fesa trouvent plus aisées, et les éléments
d’interprétation de ces conflits peuvent des ldrs &vanceés.

Conclusion

Donc dans nombre de cas et de contextes, I'hé&aéiig qui caractérise aussi bien les
sociétés que les espaces démontre qu’il est biewenb difficile d’avoir une vision
suffisamment claire et précise des relations irgathliéres. Dans une démarche qui se veut a
la fois classificatoire et explicative dans le Hatdresser, a terme, une typologie des relations
interfrontaliéres, notre méthode nous a donc araemgus placer alternativement a différentes
échelles d’observation et de description, a diffesseiveaux d’analyse et de compréhension.

Ceci fait que nous passons successivement a Egmisompte d’'un contexte mondial
marqué par I'hétérogénéité qui se décline en tetmelifférence et d'inégalité, mais aussi
sous les traits des regroupements régionaux qulasent dans une sorte de géopolitique de la
coopération ou les limites nationales se trouveappkntées, principalement, voire
exclusivement, dans le cadre économique, par datores régionales plus larges, par la
participation a un réseau de pays.

Enfin, poursuivant notre cheminement, nous en scnangves a établir a partir de
notre observation une premiere ébauche de typolsgi®lificatrice certes, mais offrant de
multiples possibilités de développement et d’appmdfssements.



Chapitre 4

SYNTHESE ET PERSPECTIVES



1. Synthése et mise au point

Plusieurs idées maitresses se sont trouvées nmisesat au cours de notre réflexion,
c’est pourquoi il convient de faire le point. Lendlit, I'entente, la différence, lI'inégalité,
I'hétérogénéite, la hiérarchie sont autant de termexquels nous avons eu recourt pour
expliciter notre démarche, pour argumenter et coimst notre démonstration. L'espace
mondial se trouve donc largement structuré paré&agés.

D’autre part, il nous faut revenir de facon pluggise sur les perspectives offertes
dans le cadre de ce projet de recherche. L'inf@yét la géographie sociale, pour les sciences
sociales plus globalement, la méthodologie sordrdude points sur lesquels il est besoin de
revenir et d’apporter des précisions.

1.1 Conflits et ententes

La frontiere chaude et plus précisément les relatiqui y ont lieu laissent donc
apparaitre a la fois des situations de conflit,eesmples ne manquent pas comme au Liban
sud, en Erythrée ou encore dans la région du Caoheat des situations d’entente, elles
aussi nombreuses, notamment sur des espaces@eélittmomiques assez bien établis, telles
I'Europe ou '’Amérique du nord.

Ces deux types de relations vont donc nous seraiingenter notre réflexion sur les
frontieres chaudes et plus précisément aider atater notre essai de typologie. Il est
nécessaire de bien faire la part des choses setorohtextes politico-économiques, sociaux,
culturels, idéologiques et ce, dans chacune destisihs, afin de se donner les moyens
d’opérer par la suite une lecture encore plus fiaes le cadre de relations conflictuelles ou
d’ententes.

Concretement, il s'agit de voir s’il n’est pas pbks de repérer des sous ensembles a
partir d’éléments tels que la langue, la religion, encore l'instruction, tout ceci pouvant
jouer un role dans les relations frontalieres. Dansadre de la construction d’une typologie,
il faut ainsi veiller a intégrer tous ces élémesdsis la réflexion et montrer, éventuellement,
I'effet spécifique de chacun d’eux ou de la comisioa de plusieurs d’entre eux.

En outre, tenter de rechercher des causes expésatiu conflit ou a I'entente devra
nous obliger a élargir notre réflexion vers lesiomd d’identité et d’altérité. Ainsi, par
exemple, il faudra faire la distinction entre d’'upart, les frontieres qui sont des espaces
identitaires (zone ou régions frontalieres) tel gaka peut étre le cas au niveau de la frontiere
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franco-allemande par exemple. Ici, la differenaemgke le rapport et I'échange. Et, d’autre
part, la méme démarche devra étre entreprise guicgoncerne les frontieres marquées par
l'altérité qui se matérialise dans le cadre du ltoet ce, pour des raisons économiques,
culturelles, sociales, comme c’est le cas, par @kenentre Israél et le Liban, ou encore dans
les Balkans.

Les notions de conflit et d’entente, si elles setw@ structurer de fagon globale les
relations interfrontaliéres, doivent néanmoins &mes cesse enrichies et nuancées par des
éléments d’ordres socio-économique, politique... tyaduisent en quelque sorte la réalité
concréete des rapports sociaux. C’est donc a piatia que le lien entre espace et société se
trouve plus concrétement établi.

Mais la ne se limite pas notre démarche. Il fatsaprendre en compte, au-dela de
I'identité et de l'altérité, les notions de difféie et d’inégalité.

1.2.Différences et inégalités

Ces deux termes sont fondamentaux pour notre éfrdeffet, ils sont précieux pour
la mise en évidence de processus et de dynamicpohssant la réalité des rapports sociaux.
En outre, ils peuvent permettre d’établir des ljahes relations de cause a effet, méme s'il
convient d’étre vigilant vis-a-vis des déterminisn&outefois, tous deux sous-entendent la
comparaison ce qui est une démarche pour le motasessante afin d’établir une grille de
lecture satisfaisante.

Si la différence ne peut en tant que telle permettexpliquer a elle seule une
situation de conflit ou d’entente, elle peut cauosti un élément central dans la construction
de lidentité, dans la matérialisation de l'altéritC’est un point qui doit étre pris au sérieux
des opportunités qu'il offre, puisque la différenapr’elle soit d’ordre socioculturelle,
politique ou linguistique, représente une expressimgible d’'un ensemble par rapport a un
autre, que cela soit un groupe social ou un espace.

Dans un registre plus poussé encore, I'inégalid@sde qu'elle a de ressentie et de
vécue, entraine le processus plus loin, rendaatfais I'identité et I'altérité plus présente,
plus forte, dans le cadre des rapports sociaur. dilige non seulement a avoir un angle de
vue extérieur, mais invite en plus a prendre en ptentintériorisation individuelle ou
collective, de la réalité. Or, dans le cadre ddatioms entre individus, entre groupes,
I'intériorisation des inégalités et des différendetervient dans les rapports socio-spatiaux.
Cette intériorisation peut d’ailleurs se traduireus forme de rejet ou d’acceptation
engendrant en retour des comportements pouvardieatdes relations conflictuelles ou non.

Ainsi, méme si I'on observe que le monde actudr@ave engagé dans une certaine
forme d'unité, il se déchire aussi dans le méme vement. Bien que les contacts se
multiplient, que les échanges tendent a donnerapparente homogénéité, il reste que le
comportement des uns et des autres demeure eté rigaB différent et que les situations
techniques et économiques sont inégales. Toutcoetiibue a produire un monde contraste,
pour ne pas dire inégalitaire.

Enfin sans doute faudra-t-il revenir plus longuetram la question de la différence,
de la diversité, car elle n’est pas, en soi, donméefois pour toute, mais produite au cours
des processus socio-économiques et de la sodiafis# cet égard, rappelons que, selon
nous, 'homme, en tant qu’étre social, apprend,sdan langage institué, des modes de
représentation, des formes de culture, des factamir det de réagir individuellement et



collectivement, matérialisés dans un cadre tempdrspatial, au sein d’institutions, au cours
de relations.

C'est donc de maniere centrale et répétée que Uestigns de différences et
d’inégalités, mais aussi d'identité et d’altérii@jvent étre abordées, sans cesse interrogées et
croisées. Ceci afin de prendre la pleine mesurdiettuentre rapports sociaux et relations
interfrontaliéres. Quelles que soient la naturd’igtportance des barriéres et des ponts
sociaux, économiques, culturels, linguistiques..ralgport avec les frontiéres politiques est
une entrée qui doit étre sans cesse maintenueteuver

1.3.Hétérogénéité et hiérarchies

A partir des éléments déja avancés, il apparait doe I'espace est hétérogéne du fait
méme que les sociétés le sont, et que des hiéardy transcrivent de facon concrete
reflétant d’'une certaine maniere I'ordre sociateta différentes échelles.

L'espace mondial, dont I'hétérogénéité s’exprime aiveaux socio-économique et
socioculturel, nécessite que nous opérions unitraga plus seulement de comparaison et
d’explication, mais également de construction d'gnéle de lecture susceptible de rendre
compte de cette hétérogénéité et de cette hiésatabm qui s’expriment socialement et
spatialement.

La prise en compte de I'hétérogénéité, mais alispirocessus de hiérarchisation dans
le cadre d’'une démarche classificatoire doit seav@vancer plusieurs pistes explicatives aux
formes (entente, conflit) de relations interfrorgteds. En effet, il parait malaisé de chercher a
comprendre les relations interfrontalieres de faglobale, sans avoir mené au préalable une
sorte d’état des lieux, des regroupements, desgrdiftiations, selon des criteres sociaux,
économiques, politiques, religieux, etc. La compréfion des rapports sociaux et des
relations interfrontalieres, du fait de cette hégénéité et de la complexité qui en découle,
nécessite que nous procédions de la sorte.

C’est donc a partir de cette réalité, de ce cdatewcio-économique mondial, que
nous tentons de construire cet essai de typolagiérdensité des relations interfrontaliéres.
Cette prise en compte du contexte, de la réaldgs roblige a nous intéresser a la diversité,
mais aussi au fait que cette diversité est en aatestévolution, produite dans le cadre des
rapports sociaux de production. Ainsi, il nous fautvre en quelque sorte, le mouvement
contradictoire des choses et des hommes afin ddappr au mieux la réalité des relations
interfrontaliéres et des rapports sociaux.

2. Intéréts et perspectives de ce travail de rechere

2.1. Dans le cadre de la géographie sociale et degences sociales en général

Par rapport a ce que nous avons présenté jusqgufiaut maintenant répondre a deux
questions essentielles. Quel est l'intérét d’'utie @émarche dans le cadre de la géographie
sociale et plus largement pour les sciences sasctalen quelque sorte que va apporter cette
réflexion ? Et, seconde question, quels sont Iesltas de recherche attendus en I'état actuel
de la réflexion ?



Dans le cadre de la problématique qui est la nditre’est pas de courants de la
géographie qui ne soient plus appropriés que ceda géographie sociale et de la géographie
politique pour traiter de ces questions. Dans laureeou nous cherchons a établir une grille
de lecture des rapports socio-spatiaux, tenter afestaiire une typologie des relations
interfrontaliéres constitue une étape nécessaleec@mpréhension et a I'explication de ces
derniers. Porter la réflexion sur les liens entneegpace comme celui de la frontiére et les
rapports sociaux, au-dela de l'originalité d’undet@pproche, cela représente une tentative
pour montrer que I'organisation spatiale se trodivectement liée aux processus sociaux et
plus spécifiquement aux rapports sociaux.

D’une certaine facon, cela invite a adopter ungowi globale des réalités socio-
spatiales, or, dans le contexte socio-économiqueekde besoin d’outil d’analyse combinant
une approche a plusieurs échelles est primordéafjuestion qui se pose en fin de compte est
de savoir si les rapports sociaux ne sont pastermdéant essentiel des frontieres, ou plus
exactement des rapports frontaliers.

Nous nous plagons donc a la fois dans une réfiegratique, concrete, et aussi dans
une réflexion théorique des relations. L'articudatides deux devant donner une cohésion
d’ensemble a la méthode hypothético-déductive anpigur traiter de la question.

Ainsi, I'intérét pour la géographie sociale, ptes sciences sociales plus globalement,
est donc a la mesure de la tache qui est fixédlisiagit de tenter de construire un outil
d’analyse pratique des relations interfrontalieetsde construire de facon théorique une
réflexion sur les relations interfrontalieres afi@ mieux comprendre les rapports sociaux et
spatiaux. C’est tenter de chercher quelles coroéistil peut exister entre la configuration
spatiale des groupes et des sociétés et la rédabktéapports sociaux qu’ils entretiennent entre
eux.

Nous nous situons donc au cceur de la problémagjguérale des sciences sociales et
de la géographie sociale en particulier, car ilggesistion de contribuer a la compréhension
des hommes, des hommes en sociéte.

2.2. Méthode

Nous avons jusqu’ici, a de multiples reprises,ggMola méthode que nous entendons
utiliser pour mener a bien ce travail de rechershas pour autant entrer dans le détail.

La aussi, concernant la méthode, nous nous situdag$ois a un niveau théorique et a
un niveau pratique. Nous utiliserons la méthodeothdtico-déductive afin de décrypter
I'organisation et les phénoménes socio-spatiaux.

Nous avons donc recours a des hypotheses de dagarconstruction d’'un modéle
théorique descriptif et interprétatif. Ensuitendus faut confronter ce modele théorique aux
réalités étudiées, a des situations concretes., Husagit d'établir les conformités et
anomalies éventuelles entre le modéle théoriquiégart et la réalité, dans le but de créer un
schéma explicatif des relations interfrontaliéres.

De facon tres concrete, c’est ainsi que nous adessle départ établis trois grandes
hypothéses : 1/ la frontiere est un compromis $pdala frontiere matérialise des rapports
sociaux ; 3/ la frontiére est affectée par la malisktion. Par rapport a celles-ci nous avons
cherché a montrer, sans toutefois avoir pu appdifa@ritablement les choses, la pertinence
de ces hypothéses.



Ainsi, les idées de mouvement, d’évolution, de lide réciprocité, d’alternance,
exprimant autant de processus et de dynamiquesilaseinexprimer assez bien les relations
frontalieres, par exemple franco-allemandes.

La présence continuelle du couple rapports socaurontiére, dont les inégalités et
les différences en sont les matérialisations cbsjsi aussi souvent été mis en avant.

Enfin, I'influence de la mondialisation sur ledatens frontalieres a également été
abordée. L'exemple des relations frontalieres araén-mexicaines témoigne assez bien de
cela. Mais, plus largement, ce sont toutes lestifms inscrites dans les ensembles
economigues supra nationaux qui peuvent serviudtiation.

De plus, nous nous placons résolument dans unardBendialectique en vu de donner
matérialité aux logiques socio-spatiales, notamragpdrtir du mouvement contradictoire qui
s’expriment dans toutes les sociétés. Il est darestipn d’éclairer de fagon raisonnée notre
cheminement de recherche par les multiples antag@s et contradictions inhérentes aux
sociétés. De plus, I'espace devant étre considéméne un produit social ne peut donc pas
étre expliqué sans un recours a I'étude du fonogarent de la société. En cela, la démarche
dialectique est utile.

D’un point de vue plus pratique, il est nécessdeeecourir a un travail sur le terrain
et a des observations concrétes afin d’en arrivaredaanalyse cohérente des problémes posés
dans le cadre de notre problématique.

C’est donc au travers de la combinaison et dédiaation de toutes ces composantes
méthodologiques que prend forme notre méthode goba

2.3. Quelques exemples concrets

Plus concretement, quels sont les exemples quiepélconstituer des terrains pour
illustrer nos recherches ? Deux questions se pgsmntapport a cela. Comment choisir a
priori des exemples ? C'est-a-dire en fonction delgyéléments ? Et, quelles frontiéres
serviront de champ de recherche ?

L’élément premier a prendre en considération péorettre un choix est lié au
contexte. Les différences de contexte aux niveaotak économique, politique, culturel,
religieux, sont des données a prendre en compte etles représentent autant de
caractéristiques entrant en jeu dans le cadre deports sociaux et des relations
interfrontaliéres.

La diversité et l'originalité des contextes géginigues sont aussi importantes, car il
est nécessaire d’avoir une assez large repréesemtids spécificités qui peuvent exister selon
les régions du globe, selon les continents. Pausi @ire, '’Amérique du nord, '’Amérique
latine, I'Afrique, I'Europe, I'Asie et 'Océanie amtituent autant de portes d’entrée pouvant
servir a illustrer notre problématique.

Dés lors, les exemples choisis doivent répondrett cliversité contextuelle afin de
couvrir au maximum I'espace mondial et de rendree de son hétérogénéité. Trois zones
frontalieres seront donc plus particulierementées :

Il semble que la frontiere du Liban sud représemexemple intéressant pour saisir,
dans le cadre de relations conflictuelles, lesweqjies logiques, les réalités qui sont autant de
traits inhérents aux rapports sociaux. La politiglee religion, la culture, mais aussi
I'ancienneté sont les bases sur lesquelles seigsemt des antagonismes, révélateurs d’un



certain type de rapports sociaux et spatiaux. @ansontexte les relations interfrontalieres
entre le Liban et Israél offre 'opportunité deiser ces multiples entrées que sont la religion,
la politique et I'économie, tous intimement liéaslaette zone.

L'exemple des relations interfrontaliéres entkghiopie et Erythrée est aussi pertinent
car il exprime avec force une situation conflicteebu s’oppose ouvertement les deux pays.
Cette nuance par rapport au Liban sud est pour deasplus intéressantes du fait que la
guerre qui secoue ces deux pays s’exprime sanseugie 'on homme couramment « la
communauté internationale » s’en préoccupe et émruve plus que cela. Il y a donc la
matiere a réflexion sur ce type de relations inbetlieres, mais également sur I'absence
d’interventions extérieures pour mettre fin au tignfce qui amene, par exemple, a
s’interroger sur le droit d’'ingérence.

Le second exemple choisi est celui du Sénégataprgsente aussi un double intérét.

Ce pays concentre deux situations intéressantesnptne travail de recherche. Il connait a la

fois une situation frontaliere chaude de type donfél au nord avec la Mauritanie et une

situation frontaliére non moins tendue au sud, damégion casamancaise ou un mouvement
indépendantiste crée une situation explosive notmravec la Guinée Bissau. La aussi, la
lecture des relations interfrontalieres sera é&bdaipar la prise en compte de données
politiques et économiques. La relation entre femetiet rapports sociaux se trouve donc
concretement posée dans ce nouvel exemple.

Enfin, le troisieme exemple choisi se situe sucdatinent américain. Les relations
entre le Mexique et les Etats-Unis se situent danscontexte socio-économique et
géographique différent. C’est dans le cadre ddioeks d’entente cette fois-ci que nous nous
situons avec cet exemple. L'omniprésence de |I'égovaadans les rapports sociaux est un

élément qu’il nous faut prendre en considération tlaparait déterminant dans les relations
américano-mexicaines.




Voici donc les trois grands exemples que nousié@toids spécifiguement afin de
donner une dimension concrete a notre réflexionesurelations interfrontaliéres. Bien sur,
porter sont intérét sur ces trois grands exempleons dispense pas de porter notre regard sur
d’autres situations frontalieres, en d’autres zamheglobe. La encore, I'hétérogénéité dont
nous avons longuement parlé précédemment noustg axec force.

Ainsi, au-dela de ces quelques exemples préciss stute faut-il opérer des
élargissements vers d’autres situations relatidesieltelle celle de la France et de
I'Allemagne, des Balkans, ou encore celle de latfewe entre le Chili et le Pérou. Les
mouvements indépendantistes, dans la mesure oteplgsentent des remises en causes
potentielles ou effectives des tracés frontalismt aussi des éléments qui doivent étre
traités. Nous faisons référence ici a ce qui segpar exemple au Mexique dans la région du
Chiapas, au pays basque a la frontiere franco-aspggen Casamance au Sénégal, ou au
Timor-Oriental... Les exemples ne manquent donc mas plustrer nos recherches, pour
apporter des expressions pratiques et concretedr@ meflexion théorique sur les relations
interfrontaliéres.



CONCLUSION GENERALE



La réflexion sur les relations interfrontaliéresy les rapports sociaux représente un
axe a la fois riche et répondant, selon nous, Besoin. Ce besoin étant d’'une fagon globale,
celui qui cherche a comprendre les sociétés, lgganisation matérielle, au bout du compte
les dynamiques socio-spatiales. Il s’agit donc a&@ribuer, a notre niveau, a la connaissance
de la realité matérielle qu'est I'espace par l'elsics des relations que les individus, plus
largement les sociétés, nouent entre eux et agspdte. Ainsi, hous nous plagons dans une
géographie a la fois « science de I'espace » etexqse des sociétés ».

Notre problématique se situe dans une concepiiople qui est de dire que la vérité,
c'est-a-dire ce qui est visé par notre entrepagnsfique, est toute entiere contenue dans le
monde qui nous entoure et aussi en nous-mémesefdmytil y a toujours une portion de
cette vérité qui nous échappe du fait de sa coripleR’est ce qui nous oblige a sans cesse
guestionner la réalité, a partir d’'une problématigherchant a rendre intelligible le monde
qui nous entoure. Voila sans doute I'objectif globa notre projet de recherche. Cette
opération n’est pas neutre en ce sens qu’elleteédidn choix personnel, donc quelque part
ou des composantes subjectives entrent en jeu.nGapg la subjectivité premiere n’interdit
pas la cohérence ultérieure de la démarche.

Par rapport a cela, il nous faut, avant tout, @&ablir les bases épistémologiques et
théoriques sur lesquelles nous nous situons etualieg nous nous référons. De plus, les
étapes de la construction de notre typologie, tbétre une fin en soi, doivent étre, d’'une
certaine facon, liées aux étapes explicatives tetrprétatives afin de mettre en relief les
interrelations, les rapports entre le social eplatial.

En outre, nous devrons, aussi, ne pas perdre el@we I'avancée au plan théorique
reste inséparable de la dimension et de I'expressmncrete et matérielle des relations
interfrontaliéres et des rapports sociaux. Aingiuschercherons a accréditer I'hypothese
selon laquelle les différences de relations inbertalieres (mises en évidence grace a notre
typologie) entretiennent un lien avec les rappedsiaux, a tel point qu’elles pourraient en
traduire si ce n'est la totalité concréte, tout moins en dessiner les contours et en
matérialiser les logiques et enjeux.

Le sujet de la recherche est donc la frontieraudbaC’est le terrain d’étude de ces
recherches permettant de rendre plus concréte mingogation sur les relations entre les
espaces et les sociétés afin d’en cerner la ndturéalité permanente et sous-jacente. Ainsi,
il nous faut toujours garder a l'esprit que lesatiens en tant qu’expression des rapports
sociaux, s’expriment dans les constructions makésieque chaque individu, que chaque
société, entretient avec I'espace. Dresser unddg@odes relations interfrontalieres serait a
terme, un moyen pour éclairer les dynamiques deigtés et de I'espace des sociétés ; une
sorte de grille de lecture ou le conflit et/ou teme se font les révélateurs de stratégies
traduisant le mouvement contradictoire des chosdesshommes.
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